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Las inundaciones son considerados una de las mayores amenazas para
el bienestar socioambiental, debido a sus efectos: se pierden vidas, se
afecta la salud de la poblacion por brotes de enfermedades, se alteran la
| B estructura y funcionamiento de los sistemas ecoldgicos y economicos, se
| B modifica temporalmente el paisaje y se degradan los recursos que
il sustentan las actividades productivas, se pierde o dana la infraestructura y
equipamiento, y se agudizan sentimientos traumaticos en la poblacion
n B afectada, tales como: la frustracion, el miedo, la tristeza y la depresion
(Dewan, 2013). Debido a que estos efectos se incrementan rapidamente,
entender y evaluar la vulnerabilidad y el riesgo se vuelve muy importante
(Armas y Gawris, 2013).
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En este contexto, Oaxaca es de particular interés ya que su ubicacion
geografica y condiciones climaticas la hacen propensa a la trayectoria y
embate de huracanes. Ademas, cuenta con rios caudalosos y de respuesta
rapida que aumentan su susceptibilidad a sufrir inundaciones,
principalmente en la zona del Istmo de Tehuantepec, Costa y Valles
Centrales — donde se ubica la subcuenca Rio Atoyac-Oaxaca de Juarez
(CIEDD, 2010). Aunado a esto, la subcuenca ha sufrido diferentes
transformaciones en sus componentes estructurales a lo largo del tiempo,
creando condiciones favorables para las inundaciones. Por lo tanto, la
subcuenca del Rio Atoyac-Oaxaca de Juarez se presenta como un territorio
donde es pertinente y necesario evaluar la vulnerabilidad biofisica ante
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poblacion, es un medio adecuado para para comunicar la susceptibilidad de un territorio, planificar el
desarrollo, diseiar estrategias para la prevencion y, en su caso, dirigir la atencion de emergencias, ademas
de formular politicas para el ordenamiento y desarrollo territorial. Por ello, los mapas de vulnerabilidad y
riesgo constituyen herramientas de prevencion que pueden ayudar a la poblacion y el gobierno en la

ReS u Itad 0S | construccion de una cultura de proteccion civil y prevencion de desastres.
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