Este libro es resultado de una investigacion colectiva sobre I produc-
fividad industrial y el mercado de trabajo, temas de gran relevancic
para entender los encadenamientos productivos ante la g

cion internacional del capital y el frabajo en México

se destaca la importancia de las.micro, pequefiay m

en los encadenamientos de valor, los procesos de d

de la produccion y en la generacion de empleos, asi

pales problemas que enfrentan para su sobrevivenci

la situacion de las mipymes con el andlisis de la

de la Ciudad de México y el desarrollo de la indust

ledn, Guanajuato. Asimismo, se estudia la flexibilizac

nes laborales con la reforma a la Ley Federal del Tra

formas de contratacion: la subcontratacion, la

fragmentacion de la mano de obra, la amplia

trabajo y la eliminacién de las conquistas labo

rativas, en la aplicacion y desarrollo fecnolégico, la capacitacion
laboral y la reorganizacién del trabajo ante la innovacién fecnoldgica,
en especial para las tecnologias de la informacién y las comunicacio-
nes, esenciales en los encadenamientos productivos que se dan con
la industria automotriz y del transporte, procesos que vinculan
muchos sectores y que cambiaron el marco mundial de la produc-

cién industrial del siglo XXI.
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es una variable bastante especial cuando se piensa
rrollo de las fuerzas productivas en el capitalismo.
r de los recursos adelantados por los bancos que el “
productivo puede hacer sus “compras productivas”,
edios de produccién y fuerza de trabajo para dar
inicial en el circuito de valorizacién de su capital. i
cilidad de acceso al crédito es condicién fundamen- i
el éxito de cualquier proyecto de inversién. Si se )
a micro, pequefia y mediana empresa (mipymes), 4
ometer solo capital propio —que por definicién es b
smprendimientos a esa escala— en una iniciativa ‘
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puntual es esencial, no solo para la obtencién de beneﬁc1

sino también porque es una cuestién fundamental para |
continuidad temporal de la empresa misma.

Nos queda bastante claro que para una empresa gran
equivocarse en un proyecto de inversién puede significar

dificultad momentdnea, un revés que sera absorbido en

abultado volumen de su operacién. Pero, para las mipym
basta con un tnico paso mal calculado para arriesgar g
existencia. Esta condicién de mayor fragilidad se agray
cuando los recursos obtenidos para financiar determing,
proyecto de inversion no son de terceros, sino que pertenec
al propietario del emprendimiento. Adem4s, no son raras

veces que, en la secuencia del infortunio de no cumplir ¢o

un determinado calendario de pagos, el microempresario

deudado se ve doblemente afectado: a) por el traspaso de lo

bienes de la empresa que fungieron como colaterales ant
el prestamista; y b) la persecucién a sus activos persona
por parte del banco o agente financiero que sigue adelante ¢
la demanda de cobro, solicitando la inclusién del capital d
socios para cubrir el valor en mora.

De este modo, reflexionar sobre las modalidades con las qu
se encuentran las microempresas para financiarse, més al
de una discusién sobre mejorias en las condiciones de ¢

petitividad, significa discutir, también, la existencia mismi

de esas iniciativas. Esta discusién adquiere relevancia cua
se sabe que son justamente las mipymes, los emprendimien'
econémicos solidarios (EEs) y la llamada “economia i
mal”, las principales fuentes de actividad remunerada
gran parte de la mano de obra de los paises periféricos, st
desarrollados y dependientes.! '

! Con el fin de minimizar equivocaciones, aclaramos que las mipymes, a difer®
cia de las cooperativas u otras formas de organizacién social que practica
economia solidaria, se constituyen con fines de obtencién de ganancia privada
embargo, entendemos que el fortalecimiento del acceso al crédito de ambos tlpoﬂ ‘
iniciativa es fundamental para la construccién de un entorno favorable al desaﬂ'

8
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. en esos paises que se destacan tres modalidades de
de crédito en menor escala (o microfinanzas): a) el
to por el sector privado informal o agiotaje, b) el pro-
por el sector privado formal y ¢) los fondos movilizados
- del sector publico y/o de la sociedad civil organizada.
su parte, el crédito oriundo del sector privado formal
las microfinanzas, puede también ser subdividido en:
ancos comerciales tradicionales, actualmente organi-
e forma muy especifica para atender a este segmento
rcado con carteras de crédito para microempresas y
microfinancieras, bancos o entidades financieras, abso-
ente especializados, cuya principal actividad es proveer
tamos a clientes que requieren pequefias cuantias
rias y no pueden presentar las garantias usuales.? Al

. En ese sentido, nuestra perspectiva acerca de la economia solidaria se
interpretacién de Paul Singer [2009: 54 y 2013: 35], para quien los EES
an un doble papel: tanto como forma de generacién de empleo e ingreso
lecer una estrategia de desarrollo en el marco del capitalismo, como de

autogestion horizontal de la actividad econémica que representa la

a de como floreceré la organizacién econémica en otro modo de produccién en

bl

nuidad histérica con la organizacién cooperativista de la clase trabajadora.

i6n se hace necesaria pues es creciente la lectura de las experiencias de
olidaria en confluencia con las tesis de la de(s) colonialidad, que cuestionan
nente la idea misma del “desarrollo”. Ambas concepciones de economia
0 son mutuamente excluyentes, pero presentan divergencias importantes.

ratura especializada tiende a diferenciar con una conceptualizacién
lo que de forma indiscriminada, por facilidad expositiva, llamaremos
anzas. Por ejemplo, en una publicacién para el Banco Central de Brasil,

.’\7 Duarte de Mello [2008: 25] determinan como microfinanzas todos los

ancieros para la poblacién de bajos ingresos, incluyendo financiamiento
mo. Para la misma fuente, microcréditos son todos los servicios financie-
gados a microemprendedores y no utilizados para financiar algin tipo de

entidades experimentaron un verdadero boom en Africa y América

Justamente en el marco de las nuevas estrategias de combate a la pobreza

Pularizaron en el sendero de la experiencia de Bangladesh con el Grameen

bulsado por Muhammad Yunus [2003]. Las experiencias son distintas a
p.ero para un importante acercamiento critico de las actividades de las
Cleras [Bateman, 2010 y 2013; Girén, 2012]. Para una temprana lectura
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W‘“ . ) odad civil A , . ;

‘ ‘\W\"U‘dﬁ“\? tratarse de.I sector pub'hco }’/0 Qe a somel ad c1vil organizadg, ese sentido, el. prgsente trabajo l?usca ahondar en las
W‘\W\H\ al menos cinco son las instituciones con las que nos enconig ciones de fjma.nc1am1‘ento. que las mipymes y los empren-
| mos que solventan la demanda de crédito de las mipymeg ientos economicos solidarios (EES) encuentran en Brasil y

banca publica; b) banca comunitaria; ¢) sociedades cooper; gico, teniendo como telén de fondo la necesaria discusién

vas de crédito; d) cajas de ahorro; y e) experiencias de moned;  la democratizacion del acceso al crédito como instru-
social y/o dinero comunitario. Vale aclarar que cuando egts para engendrar un nuevo sendero de desarrollo.
verdadera pléyade de entidades destina recursos a iniciatj Tras esa introduccion, en el primer apartado resumimos
de emprendimientos de economia solidaria, queda ma4s apel del crédito en la acumulacién del capital para dos
evidencia su caracter de finanzas solidarias —aunque no nece s clasicos, pero que rara vez son trabajados de manera
sariamente sean constituidas como cooperativas de crédit ; , Karl Marx y Joseph Schumpeter. En la segunda par-
equivalente—, pero también las microempresas se pueder entamos algunas estadisticas en el 4&mbito macroeco-
beneficiar con esas modalidades de crédito. i e Brasil y México, para delinear similitudes y marcar
El tema que congrega a todos los agentes mencionados, te rencias en la dindmica del sector financiero en ambos
madores u ofertantes de recursos financieros, entidades priv: Luego analizamos el impacto de las mipymes en tér-
das y de la esfera publica y/o de la sociedad civil organizada, de generacién de empleos y del entorno de su finan-
la democratizacion del acceso al crédito. Lejos de constitui niento para los dos paises que estudiamos. Finalmente, en
una novedad, el tema en la actualidad cobra mayor imp T2 parte, a partir del examen realizado, tejemos algu-
tancia sobre el entendimiento del crédito como un dere onsideraciones acerca de la realidad brasilefia y mexi-
bésico en la construccién de sociedades que tienen en el fortal n respecto del microcrédito y las tareas que siguen
cimiento de la democracia un compromiso inalienable pa tes para la construccién de un sistema financiero mas
la construccién de una agenda exitosa de desarrollo. Qu tico y comprometido con el fomento al desarrollo

ese fendémeno sucede justamente porque todavia cuestiones! i

nancieras, bancarias y monetarias, que abarcan la temati

crediticia, sean de inmediato asociadas con lecturas

vinculadas con el pensamiento “de izquierda”. Sin embar DISCUSION TEORICA: CREDITO Y ACUMULACION DE CAPITAL®

pensar en condiciones mas equitativas para la obtencion! ;

fondos significa otro frente fundamental en la batalla | Lcampo de la heterodoxia del analisis econémico son

corregir las asimetrias y la heterogeneidad que marcant los puntos de vista que conforman el entendimien-

profundamente a los paises subdesarrollados. 9 no de lo que serian la moneda, el dinero, el crédito y

] * bancario en la acumulacién de capital en un siste-

€ se caracteriza por ser un modo monetario de produc-

0 es el capitalismo. La concepcién de la moneda

critica, quizas algo méas suave, véase Morduch [2000] y Armendéariz ¥ Mo
[2010]. En el mismo tono critico sobre las altas tasas de interés pra}ctlca

ganancia exorbitante de las microfinancieras, adicionando a la critica 9121(3) ;
preferencialmente femenino de esas empresas, véase Girén y Soto [ flexion vertida en este a

' : partado corrige y actualiza parte de lo trabajado
Fernando [2013]. 1 S [2015],
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endogena comun a los autores poskeynesianos y aquellog g
se vinculan con la teoria del circuito monetario, insisten e :
idea de que el dinero se presenta tanto como equivale
general cuanto como crédito en Marx y la influencia dg ¢
perspectiva es fuente de inspiracién —mismo cuando ng e _
citamente declarada— de los andlisis heterodoxos contempy
raneos. )
Para los estudiosos, las consideraciones de Marx sobype
dinero, sus formas y funciones en la acumulacién capitalj
son més sistematicamente formuladas en algunas partes
los Grundrisse y en los libros I y III de El Capital. La literat
marxista sobre la descripcién relevante de la participae
de la moneda para Marx, es extremadamente voluminosa.
llena de polémicas. Sin embargo, quisiéramos destacar
menos dos interpretaciones colindantes: a) aquellos auto
que prefieren dar mas relevancia al libro I y destacan la
neda como el “espejo de todas las mercancias”, o sea, el dine
ro entendido como la forma que refleja la cantidad de vals
incorporado a todos los bienes frutos de habilidades producti-
vas concretamente tan distintas; y b) los marxistas que res
catan mas al analisis marxiano de final del libro III, cuando
el filésofo aleméan trata el fenémeno del crédito en la acum
lacion capitalista. Para este ultimo grupo de autores, la esen-
cialidad del crédito en el circuito de acumulacién del capital
se da por el “capital que devenga interés” que es puesto a dis-
posicion del “capitalista productivo”, siendo el primero quie
se apropiara, posteriormente, de parte del plusvalor generado
en la produccién. 1
Para los comentaristas del primer grupo, Marx se dedica:
ria a presentar el dinero como el denominador comtn qué
posibilita todos los intercambios en una sociedad mercantil ¥
monetaria. Esa interpretacién ve la contribucién marxista

del dinero como el “gran facilitador de los intercambios’s

muy similar a verlo como un mero “velo” que recubre las va:
riables de la “economia real”, separacién artificial entre €
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monetario que distintos autores de la economig po-
4sica han sefialado. Sin embargo, los comentaristas
sundo grupo toman la lectura del crédito en Marx y
an lo que se podria avizorar como un antecedel,lte de
dernas teorias del dinero-crédito o dinero endodgeno.
J%odo, en el Libro ITT, cuando Marx se dedica, en la sec-

'a definir lo que él entiende por capital portador de

: cuél es su naturaleza y, mas adn, para marcar 1,a
cién de la masa de plusvalia —o del excedente econo-
_entre las fracciones de la clase capitalista, o sea, entre
és y ganancia. El origen de cada una de estas formas
muneracion se caracteriza a partir de la naturaleza del

‘ empleado. El capital, como “mercancia capital”, sur-

] adelanto de recursos monetarios que el “capitalista
ductivo” toma en préstamo del detentor de la masa de recur-
‘monetarios, histéricamente materializado en la figura
anco. En una palabra, el capital, como el valor que se
loriza, tendria su elemento inicial con el fenémeno del
ésde otra perspectiva, releer los hallazgos de Schumpe-
cerca de la importancia del acceso al crédito para el éxito
 emprendimientos productivos que empujan al desa.rro-
econémico es especialmente inspirador para los objetlYos
trazados. Este economista ejerce influencia en dist'm-
corrientes contemporaneas del pensamiento econéml.c/o,
ncipalmente aquellas dedicadas a estudiar la innovacion
nolégica aplicada a los procesos productivos como elemen-
entral en la explicacién del desarrollo econémico. En su

a cumbre, Teoria del desenvolvimiento economico: una in-

ligacién sobre ganancias, capital, crédito, interés y ciclo
Smico [Schumpeter, 1996 (1912)], el autor lanza las bases

S Su interpretacién del desarrollo econémico. La innovacion

8nifica, de manera simultdnea, incrementos de productivi-
Loriundos de las nuevas técnicas (o de las nuevas combina-
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sumaria eliminacion de la manera de producir anteriop, A COMPARATIVO BRASIL-MEXICO
las empresas o incluso sectores enteros que emplean g 4
nica que acaba de ser superada. Los procesos produc
anteriores, dado el ingente impacto de la revolucién tecno]g
ca, ahora se quedan stibitamente obsoletos y arcaicos, siend
por lo tanto, las empresas que los adoptaban “eliminadas? ¢
mercado que operaban por la competencia que dicta la ny
norma productiva. De manera esquematica, asi se da el p
ceso de la destruccién creativa, que destaca los aspectos dis
micos de la realidad econdmica, sus abruptas rupturas, ms
que el analisis de una economia en estado estacionario.’

Para Schumpeter, el crédito es esencial en la explica
ci6on del desarrollo, pues el dinero y otros medios de pago “
son meramente reflejos de los procesos en términos de b
nes” [Schumpeter, 1996 (1912): 104], ellos desempenan un:
funcién fundamental al financiar las nuevas combinacione:
Asi, se puede identificar en los argumentos del autor el
mentos en pro del poder creador del dinero, en particular po
medio de los bancos, como parte fundamental de la dindmic
del desarrollo capitalista. En otras palabras, los bancos so
agentes esenciales al desarrollo econémico al crear los medio
de pago necesarios para financiar a los empresarios li
res —término que después se inmortaliz6 como empresario
schumpeterianos— en su iniciativa de implementar ca
bios radicales en el proceso productivo a partir de la inco:
poracion de nueva tecnologia.¢

parte analizamos algunos hechos estilizados de las
jas de Brasil y México, tratando de sentar las ba-
'a comparar sus sistemas financieros y, sobre todo,
ar la discusién de como las mipymes se insertan en

Grafica 1. América Latina, Brasil y México: pi8 per capita, 2000-2015
¥ (Délares por habitante)

2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015

2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007

= = = América Latina s Brasil o« << <México

5 De manera definitiva: “[...] nuestro problema es precisamente la ocurren L
de los cambios ‘revolucionarios’, el problema del desenvolvimiento econémico en U
sentido muy estrecho” [Schumpeter, 1996 (1912): 74].

5 Somos conscientes de la polémica sobre si la capacidad de generac
apropiacién de innovacién tecnolégica por parte de las mipymes seria alta o b
Sin entrar en el mérito de ambas posiciones, quisiéramos destacar que, de man€
independiente del “veredicto”, es innegable la participacién de ellas como princip ’
empleadores de mano de obra en paises subdesarrollados. Asi, para pensars
desarrollo quiza sea méas fructifero extrapolar el entendimiento del eslabon € encadenamiento de variables que vinculen crédito a las mipymesy generacién
acceso al crédito para el financiamiento a emprendimientos netamente innovador® s formales, con todas las prestaciones de derecho, por ejemplo.

oracion propia con datos de CEPALSTAT.

n los Gltimos quince afios el comportamiento del PIB per
_en las dos mayores economias de América Latina ha
tanto erratico, aun cuando parecian recuperarse luego




150
M 5 ; ;
ONIKA ME[R NTO A LAS MIPYMES EN BRASIL Y MEXICO. RETOS PARA LA DEMOCRATIZACION 151

de la crisis de 2007-2009, conforme podemos observay en
grafica 1. La marca de la gran recesién es indeleble gj COn
deramos los dos dltimos afios, en los cuales ambos
amargan el indeseado trofeo de tener el pIB por habitant
niveles inferiores a los del promedio latinoamericano,
embargo, el caso brasilefio parece ser més dramatico, Pl
como resultado de la peor crisis politico-institucional y e
némica de su historia, desde el 2014 este indicador cae a
picada, pasando de ser 11 733 délares a 8 535 dblares en e
afio 2015, segun cifras de la Base de Datos y Publicacione
Estadisticas de la Comisién Econémica para América Latin
y el Caribe (Cepalstat). 3

represent6 en 2015 poco mas de 30% del p1B, esto es
doble de lo registrado en el afio 2000, cuando era del
de 15%. No obstante, al compararlo con el caso brasi-
incluso, con el promedio latinoamericano, se puede
ar que, en el periodo analizado, los recursos financie-
se canalizaban hacia el sector privado fueron sustan-
te menores en México. Ademas, vale mencionar que
dicador en Brasil pasé de 31.1% en el 2000 a 67.8% del
2015, en acentuada tendencia ascendente, tal y como
rman los Indicadores de Desarrollo Mundial, publi-
or el Banco Mundial [2016]. Asi, encontramos evidencia
| a la intuicién inicial de que la “cultura del crédito” esta mu-
- . ] ] _ : 4s diseminada en Brasil que en México.” De hecho, fue
Grafica 2. América Latina, Brasil y México. i tir del gobierno de Lula da Silva, en 2003, cuando en
Crédito interno al sector privado, 2000-2015 ; : o e
(% del pig) ] se experimenta una verdadera explosion del crédito,
xpansion sin antecedentes en términos de volumen.®

hacemos apologia a la llamada inclusién financiera indiscriminada, muy
y promovida por el Banco Mundial. Lo que aqui nombramos “cultura
to”, titulo quizds un poco infeliz, seria més bien el hecho que en Brasil
r facilidad de acceso, més amplia oferta de crédito y mayor dinamismo
ctica, que no siempre es dafiina, de tomar prestado para poder viabilizar
. ado proyecto.

I i - En lo que respecta al microcrédito, la nueva legislacién y programas del
o apoyaron a esa expansion: “En Brasil, el término microcrédito ha sido
0 a la definicién desprendida de la Ley 10.735/2003, que determina que
on de depositos a la vista de los bancos multiples con cartera comercial,
Cos comerciales y la Caixa Economica Federal debe, necesariamente, ser
en operaciones para ese publico (Bacen, 2010). Este concepto se amplié
rada en vigor de la Ley 11.110/2005, que cred el Programa Nacional de
"to Productivo Orientado (PNMPO), cuyas fuentes de recursos son el Fondo
0 al Trabajador (FaT) y los recursos de la asignacién obligatoria de los
a la vista de los bancos. El éxito de este programa es confirmado por
Porque desde su origen y hasta el segundo trimestre de 2010, se han
0 aproximadamente R$ 7.9 billones en términos nominales (Bacen, 2010)”
¥, 2010: 6, traduccién de autor]. También Nogueira da Costa [2010] reconoce
: el gobierno de Lula tanto se estimulé el sector cuanto se avanzé en la
ccion de un marco regulatorio. Sin embargo, todavia hay mucho por hacer
& do tiene un papel fundamental en la expansién responsable del sector del
€dito [Chaves, 2010: 22].
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<
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Fuente: elaboracidn propia con datos de Banco Mundial [2016], /ndicadores de Desarrollo Mllﬂ”i

Si tomamos como indicador de profundidad del sector t
nanciero el crédito interno provisto al sector privado €0
porcentual del PIB, como en la grafica 2, queda bastante evider
te la discrepancia entre ambos paises. En México, el crédif

:
:
b
]
i
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Sin em})argo, las tasas ‘de interés cobradas en los préstamog Las graficas 3 y 4, tomando los datos sin mayor pondera-
bancarios en el pais carioca son extremamente elevadas, my I nos permiten observar la relativa asimetria en la profun-
por arriba a las tasas practicadas en el mercado mexicang, 4 cién del crédito en general entre los dos paises. También
] bserva la diferencia en la dindmica de los microcréditos.
Grafica 3. Brasil y México. Tlutal de cartera _de microcrédito, 2014 9 ’.fs_ue las estadisticas presentadas no hacen la diferencia-
\élones g 00lares estadgunidonses| -H'entre lo que es microcrédito destinado al consumo de
iel pequefio montante prestado que se consigna a la inver-
para el afio 2014, podemos ver que el total de la cartera de
crédito en Brasil (del orden de 2 226 millones de délares)
stante superior al mexicano (cerca de 1 355 millones de
ires). E1 mismo patrén se reproduce si consideramos el
ro de clientes de microcrédito: para Brasil fueron cerca
millones, mientras que para México ese namero fue de
lones de clientes. Sin embargo, cuando se realiza el
cio comparativo de nimero de clientes del microcrédito
derando por el tamafio de la poblacién laboral activa, o
on del sector informal de ambos paises, los resultados
nos conclusivos.

Brasil México

Fuente: elaboracidn propia con datos del Banco Interamericano de Desarrollo [2016].
Grafica 4. Brasil y México. Total de nimero de clientes de microcrédito, 2014 ¥MES Y SU FINANCIAMIENTO EN BRASIL

Ipymes tienen un peso importante en el funcionamiento
estructura econémica brasilefia que es enmascarado en
0 de su responsabilidad de 27% del P18 del pais en 2011.
dimensiona su importancia si, para el mismo afio, con-

mos otros indicadores: a) ellas representaron 99.2% de
tablecimientos de comercio y 95.5% de las unidades in-

Triales; y b) alrededor de 69.7% de los empleos formales
sector comercio y 41.59% en la industria [Sebrae, 2014a].

Millones

Brasil México

Fuente: elaboracion propia con datos del Banco Interamericano de Desarrollo [2016].




MONIKA MEIRp ,
Lig

(TENTO A LAS MIPYMES EN BRASIL Y MEXICO. RETOS PARA LA DEMOCRATIZACION 155

Gréfica b. Brasil. Influencia de los pequefios negocios
en la generacion de empleos, 2011-2014
(ndmero de empleos)

as crisis en Brasil, mas que las grandes empresas, fueron
pymes las responsables para que los efectos del desem-
n el pais no fueran tan aciagos.

Dor otra parte, con base en una encuesta realizada en el
3. encargada por el Sebrae [2014b: 5-14], se entrevist6 a
de las mipymes brasilefias acerca de como se financia-
si se tuvo acceso a informacion reveladora: a) 51% de
mipymes entrevistadas tomé algin tipo de préstamo

1.4

"
1.0 4
0.8

., 06 rio; b) de las que tomaron préstamos, 75% lo tomé va-
E 04 se de la figura juridica y 25% en nombre de la persona
= 02 . ica, en tanto que 83% tuvo su solicitud de préstamo apro-
a9 _ I da por el banco; c¢) de las empresas que tuvieron su présta-

: 2011 2012 echazado, la razén mas comun dada por el banco fue
¥ g iciencia de garantias reales” y “valor promedio en cuenta
044 — ciente”’; d) de las mipymes que no tomaron préstamos,

les gustaria tomar prestado si el acceso al crédito fuera
barato”; y e) cuando se les preguntaba con qué finali-
gustaria tomar un préstamo, para la “compra de ma-
as y equipamientos” fue la respuesta mas comun.

La encuesta [Sebrae, 2014b] también pregunt6 cudl tipo
anciamiento utilizaron las mipymes al momento de la
ista. Conforme lo dispuesto en la grafica 6, vemos que
le las mipymes no contaba con algtin financiamiento
. De las que ocuparon algtn tipo de financiamiento, la
idad favorita citada fue de pagos a plazo a proveedores
seguido de los cheques y tarjetas de crédito con 54% y
 cheques con fecha posterior (43%) consecutivamente,
mas de 20% cada uno, aparecieron los préstamos de
oficiales y privados. Asimismo, resulta curioso que la
idad de préstamos de “amigos y familiares” sea fuente
Banciamiento de 13% de las mipymes, la tomada con
ones” represente 4%, lo que es elocuente en lo expresivo
)davia son los canales informales de crédito. Ademas,
0 se les pregunté sobre cudl accién deberia tomarse para
a tomar prestado en canales oficiales dos respuestas

-0.6 -

B Micro y pequefias E Medianas y grandes

Fuente: elaboracion propia con datos de Servico Brasileiro de Apoio &s Micro e Pequenas Empresas
varios reportes de Cadastro Geral dos Empregados e Desempregados (casep). 3

Al mirar con mayor atencién el efecto de las mipymes en
los empleos, conforme con la grafica 5, en los afios en los cuales
la economia brasilena da sefiales de desaceleracion en las ta
sas de su crecimiento, disminuyeron su nimero de pues
de trabajo generados, pasando de més de un millén en 201
menos de 600 000 en 2014. Por otra parte, las medianas.
grandes empresas no solo no han generado méas empleos €l
ese contexto econdémico conturbado, sino que los han extingur
do de una forma impresionante: cerca de 380 000 puestos de
trabajo fueron eliminados en esos establecimientos solo e
ano de 2014.° Tales resultados nos permiten aseverar d

9 Datos de acuerdo con varios reportes del Cadastro Geral dos Empfegf"do_s
Desempregados (cAGED) que el Servicio Brasilefio de apoyo a las Micro y Pequen?
Empresas (Sebrae) en <www.sebrae.com.br>.
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sobresaltan: reduccién de la burocracia (33%) y disminucigp g
la tasa de interés de los préstamos (30 por ciento). 1

h
¥

3

Grafica 6. Brasil. Tipos de financiamiento en las mipymes (%)

Ninguno §
Otros
Agiotistas
Cooperativas de crédito
Microcrédito
Factoring
Arrendamiento financiero
Dinero de amigos y/o familiares
Titulos de crédito y otros valores
Préstamos de bancos privados
Préstamos de bancos oficiales
Cheques con fecha posterior
Cheque especial/tarjeta de crédito =
Pago a proveedores a plazo

0 10 20

Fuente: elaboracidn propia con datos de sesrae [2014].

En lo referente a los emprendimientos econémicos solida:
rios (EES) y a su forma de financiamiento en Brasil, al recolec-

tar datos del Sistema de Informacién de Economia Solidaria

(s1Es) de 2009 a 2013 —que hizo una encuesta a 19 708 repre:
sentantes de esas iniciativas en el pais—, Silva y Carnei0
[2014: 74-75] mencionan: a) cerca de 70% de las EES tienell
receta mensual inferior a 10 000 reales (alrededor de 3 00@:

déblares a precios corrientes), lo que las equiparan a las lfm1

pymes; b) ante la pregunta de si necesitaban financiamiento
62.9% respondi6 de manera afirmativa; ¢) pero solo 23-30/.‘{!{
buscaron alguna linea de crédito y nada més 11.1%, la mitad

de esos, fue exitoso en lograr el crédito solicitado. Cuando se.
indagé sobre las principales dificultades para la obtenCiéﬁ_
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tamos o financiamiento, las respuestas que senala-
seron: burocracia de los intermediarios financieros
6); falta de apoyo para elaborar un proyecto de inver-
15.7%); dificultad en juntar la documentacién exigida
0%); tasa de interés elevada (12%); ausencia de una li-
e crédito especifica (11.9%); e insuficiente capacidad de
ntar aval o garantia (9.3 por ciento).'

ymes en México: canales formales de financiamiento

forma similar como lo que hemos visto para Brasil, las
ymes en México tienen una gran relevancia para el funcio-
ento de la economia. Segin datos del Censo Econémico
014 del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
31), las micro y pequeilas empresas, superan en propor-
. las medianas y grandes. Tan solo las dos primeras reu-
n méas de 90% del total de las Unidades Econémicas
stradas, siendo que las medianas y grandes no represen-
n ni 5%. Dicho de otro modo, en ese afio se contabilizaron
de tres millones y medio de microempresas y mas de
000 pequeiias, las medianas sumaban 33 000, mientras

'No podemos omitir que Brasil se ha distinguido por contar con una amplia
e organizaciones de este tipo, de hecho, en el 2003 se cred —con el entonces
dente Lula da Silva— la Secretaria Nacional de Economia Solidaria (Senaes)
1 cobijo del Ministerio de Trabajo. De acuerdo con informacién recabada en
as de Economia Solidaria para el afio 2007, en todo el pais, 68% de los EES
laba que la principal dificultad con la cual se encontraba eran los canales
mercializacién para sus productos, mientras que 53% decia que su mayor
iculo era encontrar modalidades de crédito adecuadas a su expansién. Sin
rgo, hay innumerables casos de éxito en la construcciéon de un circulo virtuoso
microfinanzas solidarias y la potencializacién de las EES, para profundizar en
alisis de un caso, véase Junqueira y Abramovay [2005]. También habria
referir una nota negativa: la marea favorable de investigaciones de apoyo a
oliticas publicas para el fortalecimiento de la economia solidaria sufri6 un
€ retroceso cuando, como uno de los desdoblamientos del golpe parlamentario
etrado al gobierno de Dilma Rousseff en el 2016, se extinguid la Senaes.
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que sc contabilizaron cerca de 8 000 grandes empresag ¢
gun la Encuesta Nacional sobre Productividad y COmpe
vidad de las Micro, Pequenas y Medianas Empresas E
proce, 2015], para el 2014, las microempresas empleal,
75.4% del personal ocupado total, las pequefias empre
representaban 13.5% y las medianas 11.1 por ciento.!

Grafica 7. México. Tipo de financiamiento en las microempresas, 2014
(% del total)*

4.34
Gobierno 1.52
A Propietarios o socios

6.12
Prestamistas privados
0 agiotistas

Cajas de Ahorro

* Porcentaje del total de las empresas que si obtuvieron financiamiento excluyendo las que no
cificaron la fuente de financiamiento.
Fuente: elaboracion propia con datos del Censo Econémico 2014, iNegl.

' Para mas informacion sobre la Encuesta, se puede consultar la siguienteie.‘;

<http://www.inegi.org.mx/est/con'cenidos/proyectos/encuestas/es‘cablecimie
otras/enaproce/default_t.aspx>. \
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‘ ﬁca 8. México. Tipo de financiamiento en las pequefias empresas, 2014

(% del total)*

2.22

ddel total de las empresas que si obtuvieron financiamiento. Se excluye a las que no
iron la fuente del financiamiento.
g ,iir‘acit’m propia con datos del Censo Econdmico 2014, ineGl.

1 m4s, seglin la misma encuesta, cuando se les pregun-
obre la principal causa de retraso en su crecimiento, la
‘f le crédito” fue la principal respuesta entre las microem-
S con 22.7%, mientras que el “exceso de tramites” y los

mpuestos” fue la respuesta mas comun entre peque-
‘medianas empresas. Segun el Censo Econémico de
el INEGI, de todas las microempresas, apenas 15.6%

n uso de un financiamiento que no fuera de sus socios-
tarios; de las pequefias 26.4 y 34.9% de las medianas
aS.
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Siguiendo con informacién del Censo Econémico de 20
del INEGI, la gréfica 7 nos muestra las principales fuente
financiamiento que utilizaron las microempresas que si bu“
ron crédito. Estas fuentes de financiamiento fueron: U\
bancos (39.3%), b) las cajas de ahorro (21.3%); y ¢) familia
amigos(16.4%). En lo que respecta a la modalidad de fing;

clamiento de las pequefias empresas, conforme la gréﬁc
las formas preferidas fueron: a) los bancos (78.5%); b) b

proveedores (15.13%); y ¢) los socios o propietarios (9.6
Es importante notar que con el aumento del tamafio del
blecimiento se populariza el uso del financiamiento obtenid
por canales formales. 3
Otro elemento que llama la atencién, en comparacién
el caso de las mipymes brasilefias, es que en México las

sas recurrian sobre todo a sus proveedores (63% del t
como principal fuente de financiamiento, en México p

microempresas (10.5% del total) se financiaba por medio di

esa misma fuente.!?

Finalmente, quisiéramos mencionar que en México tam
bién florecen los EEs. En términos de politicas publicas, en ut
1

examen preliminar, la perspectiva adoptada en México pai ‘

ce ser bastante distinta a la que se plasmé por medio de I

experiencia brasilefia con el apoyo de la Secretaria Nacio
de Economia Solidaria (Senaes).** Por su parte, en la exp

riencia mexicana la Secretaria de Desarrollo Social (Sedes "

(3
i

’12 Eso pese a la mayor profundidad del sistema financiero de Brasil, que
hablg comentado, lo cual refleja la marcada presencia del sector bancario pri
brasilefio en el financiamiento al consumo y al gobierno, mientras es la banca pd
(comercial y/o de desarrollo) la que se dedica a prestar a la produccién [Meireles

Brito, 2016]. 4
s L A o . : 1o
Hemos realizado un primer ejercicio comparativo entre Brasil y México €15
que versa sobre su postura distinta hacia la promocién de la economia solidaria, €02

atencion en la mirada distinta que ambos gobiernos lanzan sobre experiencias’
uso de la moneda social [Mendoza y Meireles, 2014]. :
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Hituto Nacional de Economia Social (Inaes) prevalece
2 de entidades que operan en el “tercer sector”. No
solo de un capricho seméantico, al diluir el abordaje de
1ia solidaria” en el de “economia social” el horizon-
opuesta poscapitalista —que alimenta a los ejercicios
nizacién productiva de forma autogestionaria, hori-
n la toma de decisiones, con los trabajadores siendo
amente duefios de los medios de produccién y de su
que caracteriza los EEs también se ha desvaido. Ade-
lo que concierne a la preparacion de encuestas y la
ci6n de estadisticas en el Ambito nacional, el gobierno
atin no impulsa una accién de mapeo extenso de la
ia solidaria en el pais. Asi, debemos a la Universidad
1ericana de Puebla, con informacién para 2013, el ba-
que informa que en México existian poco més de 60 000
aciones del Sector Social de la Economia (0ssE), de
es cerca de 15 000 serian constituidas como coopera-
Sedesol, 2014: 23]. Sin embargo, en el ambito nacional
enta con un censo del sector que nos muestre, por

, informacién detallada sobre sus fuentes de finan-
to. Cabe mencionar que avances importantes en ese
son realizados por el gobierno local de la Ciudad de

\S CONCLUSIONES

ir de lentes heterodoxos, que subrayan la relacién in-
ca entre crédito y desarrollo de las fuerzas productivas,
mos un ejercicio de seguimiento para las condiciones de
lamiento de las mipymes brasilefias y mexicanas, sefia-
 como el acceso al crédito atin es un obstéaculo sustancial
a expansién de las actividades del sector. Es un hecho
la actualidad es muy bajo para el caso de ambos paises,
mero de mipymes que buscan al sector financiero formal

‘ |
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para tomar préstamos para consolidar y/o expandir sug
vidades. it

En el caso brasilefo, como tuvimos oportunidad de sefigls
las mipymes han tenido un peso relativamente importg
tanto en términos de representatividad en la participag
de la produccién nacional, como por ser una de las principa]
fuentes generadora de empleos. No obstante, a pesar de
en el pais sudamericano hay una mayor profundidad del $
tema financiero con respecto del mexicano, la posibilidad
adquirir financiamiento ain encuentra restricciones cuga
se trata de las mipymes, lo que rara vez sucede con las
des empresas. De manera similar, en México, las mipyme
sempefian un papel fundamental en la estructura econé
del pais, puesto que son responsables de generar 52% del p
y 72% del empleo, como lo sefiala el Censo Econémico ¢
2014 del iNeGL. En concreto, para ambos casos, incumpli
“garantias exigidas”, las altas tasas de interés y la burocr
fueron los principales factores sefialados por las mipymes
la hora de buscar financiamiento en canales formales.

Aun entendiendo las semejanzas en la dificultad de logr
un crédito otorgado por el sector financiero formal, podem
subrayar que la principal diferencia de las mipymes bra el caso de las mipymes.
fias con respecto de las mexicanas, sea en cuanto a las fue definitiva, de la real consolidacién de canales mas
tes disponibles de financiamiento oficiales. Por una parte, € hos y constantes de financiamiento a esas iniciativas (con
Brasil hay una mayor presencia de la banca publica co acion de la burocracia, tasas de interés manejables y
cial y de la banca de desarrollo que se dedica a finan: va cobertura) se promueve la anhelada democrati-
proyectos productivos, en especial de las mipymes y de 12 ‘del acceso al crédito e in crescendo se contribuye a la
EES, lo que no sucede en México. [ leeién de un sendero de desarrollo.

De lo anterior, podemos dar pauta para discutir cual
verdadera funcién social del crédito: potencializar la m
rializacién de una aspiracién (materializada en un aban
de proyectos de inversién) que sin esos recursos jamas £
realizarian. De tal forma que la actuante presencia del Esta

rantizar que el crédito cumpla su funcién social se
e al menos por dos frentes. Primero, mediante su
rvencion a partir del fortalecimiento de la banca publica,
special a partir de programas dirigidos a los pequefios
o0s. También asegurando la regulacién necesaria sobre
bor bancario privado para que se estimule la concesién
dito al sector productivo a tasas razonables.

a concluir, la discusién sobre la importancia de la
en la institucionalidad para que se intensifiquen re-
publicos y privados que favorezcan el financiamiento a
pymes y a los EES retne y sobrepasa el tema de la con-
1 exitosa de proyectos de inversién de esas entidades. Es
mental asumir que las condiciones de acceso al crédito
tancialmente distintas para las mipymes vis-g-vis al
o de posibilidades de financiamiento con el cual se
ntran las grandes empresas. Por tanto, una politica
a comprometida con aminorar este tipo especial de he-
neidad estructural que se da en la dinamica crediticia
a priorizar condiciones igualitarias en el acceso al
para las unidades empresariales que emplean la ma-
e de la mano de obra en paises como Brasil y México,
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| 6. HACER FRENTE A LA CRISIS ECONOMICA

1 desempeiio de los clisteres y de las empresas
en el caso del Pais Vasco (Espafia)

Maria Isabel Gonzdlez-Bravo*
Santiago Manuel Lépez Garcia**
Jesiis M. Valdaliso***

as organizaciones muestran de forma inevitable pe-
de estabilidad e inestabilidad econémica [Krueger y
, 1991; Burbank, 2005] provocados por diversas cau-
oblemas operativos o estratégicos pueden producir
cias estructurales que generen el fracaso y la desa-

1 de la empresa. En otros casos, entornos econémicos
bles o épocas de recesién econémica pueden suponer
menaza importante para la supervivencia de la em-
1 no son gestionados correctamente, més aun si se
an con problemas operativos y/o estratégicos. En este
Amat [2010] afirma que precisamente durante los
anos posteriores a la crisis global econémica y fi-

a del 2007, algunos de esos problemas tenian efectos
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