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			Hecho en México


		
			INTRODUCCIÓN

			Ante la evolución de los referentes teóricos que han constituido el marco conceptual de las políticas públicas aplicadas en el mundo durante las últimas cuatro décadas (donde se ha expuesto de manera continua la dicotomía entre las corrientes ortodoxas y heterodoxas de las ciencias económicas), uno de los objetivos centrales de dichas políticas públicas es incentivar la expansión de los procesos productivos para, en consecuencia, alcanzar mayores niveles de desarrollo y bienestar de la sociedad. 

			Sin embargo, en la actualidad, la discusión teórica de los distintos enfoques económicos se dirige, no sólo hacia cómo establecer trayectorias de crecimiento y desarrollo económico en los años venideros, sino que además, dichos procesos se vean acompañados de reducciones de la pobreza, desigualdad de los ingresos de los hogares y, a la par, alcanzar un ejercicio pleno de igualdad de oportunidades que permitan de manera factible la movilidad social. Finalmente, en su conjunto, eliminar lo más posible la exclusión dentro de las sociedades. 

			Por lo anterior, los trabajos e investigaciones que plantean analizar las desigualdades en el mundo tuvieron un primer gran punto de quiebre en 2014, con la publicación de El capital en el siglo XXI de Thomas Piketty, lo cual implicó que en la agenda mundial se colocara como tema prioritario proponer estrategias para reducir la desigualdad y la pobreza en el ámbito internacional. De manera paralela, tanto Angus Deaton en 2015 con El gran escape: salud, riqueza y los orígenes de la desigualdad y François Bourguignon en 2017 con La globalización de la desigualdad, así como recientes informes anuales de entidades como el Banco Mundial (BM), el Fondo Monetario Internacional (FMI) y la Comisión Económica de América Latina (Cepal), manifiestan un puñado de análisis publicados en la última década, donde se establece la importancia de aplicar conjeturas e hipótesis, de porqué persisten las desigualdades en una economía mundial tan heterogénea en términos de los distintos procesos productivos, la obtención de ingresos y la repartición de ganancias. 

			Bajo el contexto anterior es importante destacar que a pesar de los esfuerzos gubernamentales, tanto las crisis económicas internacionales (como la de 2009), y la fragilidad de la economía interna, han provocado que los avances en el combate a la pobreza y la reducción de la desigualdad en la distribución del ingreso en la sociedad mexicana, hayan resultado insuficientes. Cabe mencionar que no se trata exclusivamente de un problema de flujos de recursos, ya que como señalan Narro, Moctezuma y de la Fuente [2013], sólo entre 2000 y 2012 el gasto federal para combatir la pobreza sumó más de 2.6 billones de pesos. 

			A pesar del alto monto del presupuesto destinado a los programas que agrupan el gasto social de combate a la pobreza, los resultados no han sido los óptimos en las últimas décadas. De acuerdo con Narro, Moctezuma y de la Fuente [2013], esto es producto del manejo clientelar de la política social, la ausencia de coordinación, la multiplicidad de programas y la concentración de recursos, entre otros elementos. Así mismo, los autores destacan que la política fiscal y la dirección de varios de los subsidios tampoco disminuyen la fuerte desigualdad.

			El objetivo central de este libro, es mostrar de manera didáctica y empírica, como emplear un grupo seleccionado de indicadores de niveles de pobreza, distribución del ingreso y exclusión social para el caso de la economía mexicana. Si bien, de manera general se explica la estimación a partir de dos tipo de software econométricos especializados (Stata 14 y EViews 9) cabe señalar de manera enfática, que no se requieren conocimientos relevantes previos en dichos programas para acompañar las estimaciones aquí expuestas, ya que cada apartado destaca en la estimación e interpretación de los resultados obtenidos por los programas computacionales. 

			Este libro al estructurarse como un texto de apoyo, se espera que sean estudiantes de nivel licenciatura del área de las ciencias sociales quienes adquieran las herramientas de indicadores aquí expuestas, por lo tanto, la parte teórica funge como una sección introductoria a los temas, destaca la amplia bibliografía que pueda revisar el lector, para continuar el desarrollo de su aprendizaje en los indicadores y temas aquí expuestos. 

			Por lo tanto, este libro se presenta estructurado básicamente en tres grandes ejes:

			i)	Revisar de manera sintética cómo ha evolucionado la discusión teórica sobre la pobreza y que ha desembocado en propuesta de indicadores para su correcta estimación. 

			ii)	Plantear y debatir la importancia que ha tomado tanto analítica como teórica, la dicotomía entre la desigualdad de ingresos y la exclusión social. 

			iii)	Finalmente, desde una perspectiva más macroeconómica, se establecen propuestas de estrategias de crecimiento que no solo expandan cuantitativamente el producto interno bruto (PIB), sino que se reduzca de manera significativa la población en estado y/o riesgo de pobreza. 

			Este libro está compuesto por dos grandes secciones. La primera, compuesta por los primeros cuatro capítulos donde se explica de manera conceptual, la relevancia en la economía de analizar los niveles de pobreza, de la exclusión social y de los principales indicadores de la concentración de los ingresos, siendo los dos últimos, tópicos bastante relevantes para los análisis más modernos desarrollados en el campo de las ciencias sociales. 

			Desde el capítulo cinco, se exhiben tres grupos de indicadores económicos que tanto a partir de microdatos como de agregados macroeconómicos, se considera, son relevantes para analizar la desigualdad, la exclusión social y un posible crecimiento económico de economías tan peculiares, como la mexicana. Dichas aplicaciones empíricas son relevantes para enseñar al lector la posibilidad de conjuntar ambas herramientas para obtener un análisis mucho más robusto en el campo de la ciencia económica.

			Deseo agradecer a la Dirección General de Asuntos del Personal Académico (DGAPA) de nuestra Universidad, por el financiamiento del proyecto PAPIME PE307716, el cual permitió desarrollar la presente obra. Asimismo, a todos los colegas autores de los capítulos que conforman la misma, aprecio profundamente el aporte de cada uno de ellos en este libro. Reconozco el apoyo institucional por parte de Verónica Villarespe Reyes y Armando Sánchez Vargas, exdirectora y actual director del Instituto de Investigaciones Económicas. Así como al personal del Departamento de Ediciones del IIEc, en especial a Hélida De Sales, en el invaluable apoyo a la edición de la presente obra. Gracias a todos ustedes. 


		
			1. PERSPECTIVAS TEÓRICAS SOBRE LA POBREZA 
 Una revisión histórica y macroeconómica

			José Nabor Cruz Marcelo

			Andrés Blancas Neira

			INTRODUCCIÓN

			En este primer capítulo, se expone de forma sintética los diversos desarrollos teóricos del propio marco conceptual de la teoría económica y que han acompañado la evolución de la concepción y/o de los distintos puntos de vista teóricos de la pobreza, los cuales se pueden clasificar en dos grandes grupos. Dentro del primero, se encuentran la revisión de las propuestas de diferentes apreciaciones sobre las definiciones de pobreza a lo largo de la historia de la teoría económica mundial hasta mediados del siglo pasado, al exponer los avances cualitativos en dichas etapas además de sus representantes más sobresalientes.

			Por su parte, en un segundo grupo, se exponen las propuestas teóricas sobre distintos economistas que, la mayoría de los casos y desde un nivel macroeconómico, rescatan las implicaciones desde sus propuestas sobre cómo alcanzar el crecimiento económico y como la distribución del ingreso entre la sociedad percibe y obtiene una expansión de sus salarios y, probablemente, una mejora en su calidad de vida. Lo anterior se debe a que consideramos relevante plantear que independientemente del perfil teórico al que se desea adherirse, siempre es importante el objetivo de mejorar la distribución el ingreso per se. 

			Este recorrido teórico e histórico, permite entender que es de suma importancia que la política social de una economía, se considere como un eje rector donde se establezcan las bases sobre las cuales haya que presupuestar las distintas medidas de combate a la pobreza, y disminución de la desigualdad de ingresos entre la población que se encuentre en mayor estado de indefensión económica y social. 

			CUÁLES HAN SIDO LAS CONCEPCIONES HISTÓRICAS DE LA POBREZA

			A lo largo del siglo XIX y durante la mayor parte del XX la ciencia económica fue referida como aquella centrada en el estudio de los recursos escasos, los cuales no lograban satisfacer las necesidades humanas de todos los individuos debido a diversos factores, entre los cuales destacaban: el crecimiento de la población por encima del aumento de los alimentos, los periodos de crisis recurrentes iniciados hacia 1840, la consolidación de ciertas naciones como imperios y la desigual relación con el resto mediante el comercio, las guerras civiles y conflictos internacionales, el decrecimiento de los rendimientos de la tierra, entre otros. Todo ello justificaba la presencia de la pobreza social y, más aún, su agudización en los estratos más pobres de las sociedades, sobre todo en Europa occidental.

			Más allá de ello, el desarrollo de las fuerzas productivas, a partir de la Revolución industrial, modificó paulatinamente la relación capital-trabajo e incrementó tanto el número de mercancías como la riqueza social, sin embargo, de forma paradójica, dejó fuera de los procesos productivos a la mayor parte de la población en posibilidades de laborar. La automatización de la industria y la sustitución de trabajadores por máquinas redujo la participación de los sujetos no sólo en la producción de mercancías, sino además, en los procesos de consumo, gestando con ello un continuo proceso de concentración del ingreso y degradación de las condiciones de vida, siendo una de las causas nodales y explicativas de la pobreza. 

			De acuerdo con Reyes y Ferreira [2010], y Tello e Ibarra [2013] podemos hacer una clasificación de la evolución histórica de las propuestas sobre pobreza y desigualdad, muy a la par con la evolución de pensamiento teórico y económico (cuadro 1.1). 
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			Resulta evidente que al consumarse la transición del sistema feudalista a uno capitalista, y con los efectos de las dos revoluciones industriales en la economía mundial, las discusiones teóricas se volvieron más especializadas en torno al trabajo, los ingresos (salarios) y el posible bienestar que este podría proyectar, por lo tanto, en el cuadro 1.2 se sintetizan algunas referencias de economías clásicas sobre pobreza, así como algunos trabajos originales en torno al tema. 

[image: cuadro2_cap1]

			Desde la perspectiva de Villarespe y Sosa, se puede considerar que Booth (en 1889) fue el primero en intentar dar respuesta a quiénes son los pobres. Por su parte, Rowntree (en 1901), calculó por vez primera la línea de pobreza en relación con el ingreso-consumo. Ambos trabajos influyeron en la opinión pública inglesa y en el debate sobre las “leyes de pobres”, al reconceptualizar la pobreza: la pobreza era estructural y no un mero problema de comportamiento, como desde hace dos siglos se concebía. Tal influencia marcó los inicios del siglo xx. Ambos autores demostraron que la pobreza comprende supuestos de carácter objetivo, susceptibles de ser medidos, así como otros subjetivos (p. ejem., los vicios).

			CUÁL ES LA PERSPECTIVA SOBRE LA DISTRIBUCIÓN DEL INGRESO EN LA TEORÍA NEOCLÁSICA

			Tal y como se mencionó en el apartado anterior, históricamente el concepto de la pobreza y la forma de distribución del ingreso en el interior de una sociedad fue, en ciertos momentos, planteado por los denominados economistas clásicos, sin embargo, es conveniente exponer de forma sintética algunas ideas desde la perspectiva macroeconómica, la cual establece sobre la búsqueda de un crecimiento económico sostenible que de manera inherente llevaría a una mejora automática, de la distribución del ingreso. A continuación presentamos tres grandes puntos de vista macroeconómicos. En primer lugar, la denominada idea neoclásica; segundo, la escuela heterodoxa (poskeynesiana) y, tercero, la denominada macroeconomía moderna. 

			La macroeconomía neoclásica

			En el contexto de la economía clásica (con autores ya revisados, como Ricardo y Smith) la distribución del ingreso no se sitúa como un objetivo central o un tema de suma relevancia, por el contrario, es el crecimiento económico sostenido, respaldado con el equilibrio de ciertas variables (entre ellas, niveles de producción y empleo) las que proporcionaran no sólo el pleno uso eficiente de los recursos sino, consecuentemente, remuneraciones aceptables a cada trabajador que se encuentre laborando. 

			El modelo de competencia perfecta, pareciera funcionar de forma automática, por lo tanto, los desajustes que puedan presentarse, como desempleo y bajas en los ingresos, son transitorios. Sin embargo, esta perspectiva clásica transitó a otro nivel de análisis al forjarse la denominada “revolución marginalista”, puesto que, como considera Verduzco [1998], el método del análisis causal, dinámico y de largo plazo que buscaba entender la forma del crecimiento económico mediante la concatenación de eventos causa-efecto, es sustituido por un análisis de equilibrio general, estático y de corto plazo, en el cual subyace la noción de que el adecuado funcionamiento económico requiere como condición sine qua non del equilibro de las principales variables económicas, esto con el fin de alcanzar de forma clara y contundente la asignación óptima de los recursos o dicho de otra forma, hacer eficiente el uso de los escasos recursos. 
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			CUÁL ES EL APORTE DE LA CORRIENTE KEYNESIANA A LA DISCUSIÓN DE LA DISTRIBUCIÓN DEL INGRESO

			Ahora bien, otra de las perspectivas que en el siglo XX tomó bastante difusión y que en algunas décadas fungió como la teoría dominante entre los economistas de la época, es la corriente keynesiana. Años después, lo hizo el poskeynesianismo. La obra seminal The General Theory of Employment, Interest and Money, de John Maynard Keynes y publicada en 1936, se considera como el comienzo de la macroeconomía, ya que justamente los análisis de equilibrio general desarrollados por los denominados economistas clásicos mantenían, hasta ese momento, un punto de vista más microeconómico. 

			Keynes establece, en primer lugar, que los equilibrios generales en los mercados de trabajo y de bienes particularmente que sustentaban las bases de la económica “clásica” son sólo casos específicos y que muy difícilmente se pueden dar en la realidad, no en vano en el primer capítulo de su libro Teoría general…, se establece que sus ideas corresponderán a un análisis general de la economía (valga la redundancia), puesto que en su planteamiento puede establecerse casos de empleo total o parcial, manteniendo un crecimiento económico. 

			Además, en el segundo capítulo, Keynes [1936] considera que “[…] la teoría tradicional sostiene, en pocas palabras, que los convenios sobre salarios entre empresarios y trabajadores determinan el salario real […]”. Sin embargo, se manifiesta contrario a este supuesto, ya que no considera que los salarios (flexibles a la baja) sean una solución para disminuir el desempleo, puesto que considera que los sindicatos, en la mayoría de las ocasiones negocian los salarios en términos de los nominales, no de los reales. Incluso, los trabajadores suelen responder sólo ante reducciones en términos nominales de sus ingresos.

			En general, más allá de la crítica al modelo teórico clásico que es ampliamente analizado en su segundo capítulo, Keynes propone una idea radicalmente diferente a aquel modelo, puesto que propone que la demanda será el factor que incida a la oferta (inválida totalmente la llamada Ley de Say: toda oferta crea su propia demanda) planteó lo que ahora se denomina como la teoría de la demanda efectiva, los componentes de la demanda (fundamentalmente gasto y consumo) determinaran los niveles de producción de una economía. A la par, menciona la posibilidad de crecimiento aún con cierto desempleo y sobre todo, que el gobierno deberá de intervenir en la economía (sobre todo en épocas de crisis, como el Crack de 1929 dentro de su contexto) para compensar la caída de la demanda de otros agentes y de esta forma generar movimientos contracíclicos en la producción nacional. 

			Dada la causalidad entre demanda y oferta, Keynes también afirma que el grado de empleo no se establecerá por un salario y nivel de producción de equilibrio, al contrario, el número de trabajadores que se contraten dependerá absolutamente de los niveles de la demanda en la economía, es por eso, que a mayores niveles de ésta, mayor efecto de expansión de la producción nacional, se elevará el empleo y con ello la masa salarial, lo cual podría, hipotéticamente, mejorar los niveles de distribución del ingreso que persista en dicha economía. Evidentemente no sólo Keynes, también otros economistas contemporáneos como Michal Kalecki, formularon teorías macroeconómicas en el contexto de la demanda efectiva, tal y como se exponen en el cuadro 1.4.
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			CÓMO SE HA ABORDADO LA POBREZA DESDE LAS PERSPECTIVAS CONTEMPORÁNEAS

			Actualmente, existe una diversidad de posiciones dentro de la economía convencional, desde quienes reducen la condición humana a una forma de subsistencia netamente alimentaria hasta aquellos que asumen altos niveles de bienestar como parámetros para determinar si existe o no algún grado de privación. Sin embargo, independientemente de las formas, el contenido es el mismo: no buscan erradicar la pobreza sino hacerla funcional y evitar que se convierta en un foco de protesta social.

			 De tal manera, aunque la economía convencional de la pobreza ha transitado desde la perspectiva minimalista hasta una centrada en la noción de capacidades (absoluta) o de requerimientos acorde con la media social (relativa), queda inmersa en el mismo horizonte de intelección, al fragmentar el conjunto global de necesidades sociales, reducirlas al espectro económico y, además, asumir que la pobreza es una condición permanente en el desarrollo civilizatorio, ante lo cual, lo único que queda por hacer es crear las condiciones para que los sujetos alcancen los parámetros mínimos de subsistencia y reduzcan las probabilidades de morir a causa del hambre, o por alguna de las dimensiones vinculadas con la pobreza. 

			El reciente avivamiento en los estudios sobre pobreza se inició formalmente desde mediados de la década de los ochenta, a partir de las políticas de organismos internacionales (principalmente con los estudios de la Fondo de las Naciones Unidas para la Infancia, Unicef, por sus siglas en inglés) y, después, se consolidó con el Informe sobre el desarrollo mundial de 1990, donde el Banco Mundial reconoció su magnitud “mundial” y sus posibles implicaciones para el siglo XXI. En consecuencia, la pobreza se incorpora en las agendas de organismos internacionales como dentro de las mismas naciones.

			Sin embargo, como lo señala Arizmendi [2010], se puede proponer una estructura básica de los diferentes puntos de estudio de la pobreza, tal y como se expone en el cuadro 1.5, se resumen las principales características de los mismos.
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			Por otro lado, como lo señala Arrighi [2008: 5-17] se ha demostrado que aunque durante el siglo XXI se alcanzó la industrialización de todo el mundo, la promesa tan difundida desde hace mucho de que traería consigo el mejoramiento en el nivel de vida para los países en desarrollo, se estrella contra su incumplimiento. Se agudiza al analizar ciertas regiones o determinados países, el promedio global de la polaridad en la distribución mundial del ingreso aún es el mismo que hace medio siglo. 

			CUÁLES SON ALGUNOS CONCEPTOS TEÓRICOS AFINES A LA POBREZA

			Como lo explica Angulo Sánchez [2010] al analizar el concepto de pobreza debe ser analizado a la par de otros términos como la desigualdad, la cual se puede considerar como las diferencias en los niveles de vida de todos los integrantes de una sociedad, o en el grado de concentración y polarización en la distribución de los recursos (de todo tipo) al interior de la población. Como señala Vuskovic [1993] se enumeran algunas características de la “desigualdad social”: a) la dotación desigual de recursos, b) la propiedad de los medios de producción, principalmente tierra, trabajo y capital, c) el acceso a los ingresos laborales condicionados a la oportunidad de acceder y mantener un trabajo remunerado, así como a la distribución del ingreso (salario, renta y ganancia), d) la heterogeneidad estructural relacionada con la capacidad de la fuerza de trabajo de producir en función de su nivel de productividad, y e) el acceso inequitativo a la justicia.

			Por su parte Angulo Sánchez [2010] considera que la exclusión se expresa en varios ámbitos relacionados: a) en lo económico, sobre todo en un mercado laboral estrecho y en un ingreso insuficiente que reducen el acceso a los bienes básicos (exclusión social directa), b) en lo político e institucional, por la marginación en la toma de decisiones que inciden, por ejemplo, en el acceso a servicios públicos, c) en lo cultural (identidad, conocimiento y valores), en la debilidad de redes sociales primarias asociada con formas de discriminación étnica y de género, y d) en lo espacial (territorio y localización) por desventajas e inaccesibilidad a los mercados de bienes y servicios.

			A su vez Arriagada [2000], propone que hay tres tipos de vulnerabilidad: a) la marginalidad, entendida como la falta o debilidad de vínculos de las personas con el trabajo y en consecuencia la insatisfacción de sus necesidades básicas; b) la pobreza misma, que significa la exposición a factores de empobrecimiento y una baja generación de oportunidades determinada por el nivel de activos, y c) la exclusión de la modernidad, que afecta sobre todo a los jóvenes que, al no adquirir capacidades y destrezas (educación), reproducen generacionalmente la pobreza.

			Finalmente, para Katzman [2001], la segmentación social puede ser laboral, educativa y residencial, y tiene incidencia en la formación del capital social individual, social colectivo y ciudadano de los pobres urbanos.

			En términos generales, en este capítulo se exhibe de manera introductoria los conceptos desarrollados por algunos de los autores económicos más relevantes, sobre la pobreza y distribución del ingreso. Dichas ideas se consideran en cuatro grandes grupos: economistas clásicos, heterodoxos, ortodoxos y la escuela de pensamiento contemporáneo, que ha colocado como tema central la desigual distribución del ingreso y la pobreza. El objetivo de este capítulo es introducir al lector, sobre la importancia de los temas que aborda este libro, en el pensamiento histórico de la teoría económica, sin que esto represente señalar una corriente de pensamiento idónea para analizar estos temas, sino que constituya un primer acercamiento a los temas que se abordan en los subsecuentes capítulos. 

			PREGUNTAS DE REPASO

			a)	Señale cuales son los diferencias más importantes de los autores de la corriente jacobina contra la corriente utilitarista mencionados en este capítulo.

			b)	Desde su punto de vista, ¿cuáles de las ideas de economistas clásicos pueden aplicarse, o parecer más adecuadas, en el contexto económico contemporáneo? 

			c)	Describa, de manera breve, las ideas de la escuela neoclásica sobre la distribución del ingreso (se sugiere realizar un esquema del mismo). 

			d)	Resuma cuál fue la diferencia central sobre la perspectiva de crecimiento que tiene la idea clásica contra el punto de vista keynesiano.

			e)	Dentro de la propuesta de la demanda efectiva, ¿cómo se puede mejorar la distribución del ingreso en una economía cuyas políticas públicas se encuentren bajo este marco teórico?

			f)	Enumere las características del término “desigualdad social” y exponga como considera que se relaciona con el término de la pobreza.


		
			2. INDICADORES Y MEDICIÓN DE LA POBREZA

			Mary Carmen Villeda Santana 

			Isalia Nava Bolaños

			José Nabor Cruz Marcelo

			INTRODUCCIÓN

			El objetivo de este capítulo es presentar una guía sobre los principales elementos que se deben considerar en el análisis de la pobreza. Así como una revisión de los aspectos metodológicos y conceptuales con miras a facilitar la tarea del estudiante interesado en la medición de la pobreza. 

			El capítulo se integra por dos grandes secciones, en la primera se describe el proceso de medición de la pobreza, a partir de la identificación de las personas u hogares pobres, así como la agregación de la pobreza. En la segunda sección, se enumeran las principales medidas en su estudio.

			CUÁL ES EL PROCESO DE MEDICIÓN DE LA POBREZA

			De acuerdo con Sen [1976; 1992] la conceptualización y medición de la pobreza abarca dos grandes etapas:

			
				•	Identificación: en donde se fijan los criterios o normas para determinar quiénes deben ser considerados como pobres.

				•	Agregación: consiste en concentrar las características de la población identificada en una medida de pobreza. 

			
			IDENTIFICACIÓN DE LA POBREZA

			Como primer paso, es necesario “identificar” a la población pobre, para ello se requiere comparar el bienestar de las personas con el objetivo de ubicar a los que presentan un valor inferior a la norma establecida. Esto implica la elección de un indicador y nivel de bienestar. 

			Elección del indicador de bienestar

			Consiste en seleccionar una variable, que puede ser el “ingreso”, el “gasto en consumo”, o bien, un conjunto de dimensiones que representen un determinado nivel de bienestar, como la educación, la salud y el acceso a servicios básicos. El indicador elegido puede ser examinado a nivel individual o del hogar. 

			En el análisis de la pobreza a nivel del hogar es importante ajustar la variable por las características del hogar como el tamaño y la composición. Por ejemplo: un hogar integrado por dos adultos y dos niños requerirá de un mayor gasto en consumo para garantizar el mismo nivel de bienestar que un hogar conformado exclusivamente por dos adultos.

			 

			
				•	Una primera alternativa es expresar la variable en términos per cápita. Sin embargo, los requerimientos de cada integrante son distintos.

				•	Una segunda alternativa es la estimación de “escalas de equivalencia”. Según Feres y Mancero [2001a: 16]: “Una ‘escala de equivalencia’ es un índice que muestra el costo relativo en el que debe incurrir un hogar para gozar del mismo bienestar que un hogar de referencia, dado su tamaño y composición”. Se trata de un mecanismo que permite considerar: i) las distintas necesidades de los integrantes del hogar en función de su edad y sexo, entre otras características demográficas, y ii) la presencia de economías de escala, es decir, costos marginales decrecientes que pueden existir para lograr un mismo nivel de bienestar ante la integración de un nuevo miembro al hogar.

				•	Otro indicador de bienestar comúnmente utilizado es la “proporción de gasto en consumo no alimentario en el hogar”. Recordemos que de acuerdo con la Ley de Engel la proporción de gasto en alimentos disminuye a medida que aumenta el ingreso. 

				•	También se suelen utilizar “indicadores nutricionales”, como el consumo calórico.

				•	Así como “indicadores antropométricos”, como la estatura según edad y el peso según estatura. 

			
			Además de los indicadores señalados, la satisfacción de las “necesidades básicas”, como educación, servicios de salud, seguridad social, calidad y espacios de la vivienda, servicios básicos en la vivienda y alimentación, para identificar el bienestar y caracterizar a la población en pobreza que ha tomado mayor relevancia en la actualidad.

			Elección del nivel de bienestar

			Después de elegir el indicador de bienestar se debe seleccionar el método que permite identificar a partir de cuál nivel de bienestar una persona u hogar se considera pobre o no pobre. Los métodos o enfoques que dan respuesta a esta pregunta suelen clasificarse en directos e indirectos [Boltvinik, 2003].

			
				•	Método directo: se identifica a la población en pobreza mediante la observación de la satisfacción o no de necesidades básicas. Por ejemplo, saber leer y escribir o tener una nutrición adecuada.

				•	Método indirecto: se identifica a los pobres por la cantidad de recursos que disponen para la satisfacción de las necesidades humanas por medio del ingreso (o gasto en consumo). 

			
			A partir de los métodos directo e indirecto se ha desarrollado una tercera alternativa para identificar a la población en pobreza: los métodos mixtos o integrados.

			
				•	Métodos mixtos o integrados: en donde se observan situaciones de pobreza estructural y coyuntural de forma conjunta.

			
			Método directo 

			En el método directo se evalúa el bienestar mediante la observación directa de las condiciones de vida. Por lo tanto, se considera que una persona u hogar es pobre cuando no satisface una o varias necesidades básicas. Dentro del enfoque directo para medir la pobreza el método más utilizado es el de Necesidades Básicas Insatisfechas (NBI). Otras variantes del método directo son los diferentes índices elaborados por el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), como el Índice de Desarrollo Humano (IDH), el Índice de Pobreza Humana (IPH) y el Índice de Pobreza Multidimensional (IPM).

			El método de NBI fue desarrollado en los años ochenta por la Comisión Económica para América Latina y el Caribe (Cepal). Se fundamenta en indicadores referentes a las “capacidades” y “funcionamientos” que puede alcanzar una persona. De acuerdo con Boltvinik [1992; 2003], el método conlleva los siguientes pasos: a) seleccionar las variables o indicadores que representarán el grado de satisfacción de cada necesidad; b) definir un nivel mínimo para cada indicador, o bien dicotomizar o ponderar dichos indicadores y bajo ese criterio establecer cuál hogar o persona no satisface la necesidad; c) clasificar a los hogares o personas como pobres cuando no tengan una o más necesidades satisfechas.

			En 1990, el PNUD creó el IDH para medir el promedio de los avances de un país en tres dimensiones del desarrollo humano: 1) una vida larga y saludable, medida por la esperanza de vida al nacer; 2) conocimientos, medidos por los años esperados de escolaridad y el promedio de años de educación recibidos por las personas de 25 años o más; 3) un nivel de vida digno, determinado por el producto interno bruto (PIB) per cápita (expresado por la PPC en dólares estadounidenses). Para calcular el IDH se elabora un índice compuesto de cada elemento asignando valores de referencia con los cuales se compara el logro en cada una de las dimensiones señaladas [PNUD, 2010]. Aunque es importante señalar que el IDH no fue diseñado específicamente para identificar la pobreza, el indicador representa una forma de evaluar el bienestar alcanzado en un país mediante tres indicadores: salud, educación e ingreso. 

			En 1997 el PNUD presentó el Índice de Pobreza Humana (IPH) bajo dos criterios: 1) Índice de Pobreza Humana (IPH-1) para países en desarrollo y 2) Índice de Pobreza Humana (IPH-2) para una selección de países miembros de la Organización para la Cooperación y el Desarrollo Económicos (OCDE) de altos ingresos.

			El IPH-1 también utiliza los tres componentes básicos del desarrollo humano contenidos en el IDH, pero a diferencia de éste no mide el promedio de logro sino las privaciones humanas.1 Los indicadores que utiliza son: a) una vida larga y saludable, medida por medio de la probabilidad al nacer de no sobrevivir a los 40 años; b) conocimiento, representado por la tasa de analfabetismo en adultos; y c) un nivel de vida digno, medido por el porcentaje de población sin acceso sostenible a una fuente de agua mejorada y el porcentaje de niños con un peso inferior al normal [PNUD, 2006]. 

			El IPH-2 agrega una cuarta dimensión, la exclusión social. De esta forma, las dimensiones e indicadores utilizados en este índice son: a) una vida larga y saludable, representada por la probabilidad al nacer de no sobrevivir a los 60 años; b) conocimiento: expresado por medio del porcentaje de adultos carentes de habilidades de alfabetización funcionales; c) un nivel de vida digno, indicado por el porcentaje de personas que viven por debajo de la línea de pobreza (LP); y d) exclusión social, medida por la tasa de desempleo a largo plazo [PNUD, 2006]. 

			En 2010, el IPH fue reemplazado por el Índice de Pobreza Multidimensional (IPM). El IPM sienta sus fundamentos teóricos en el enfoque de las capacidades e identifica las privaciones simultáneas de los hogares y las personas por medio de las siguientes dimensiones e indicadores: a) salud, medida por la nutrición y mortalidad infantil; b) educación, indicada por los años de instrucción y matriculación escolar; y c) nivel de vida, establecido por medio del combustible para cocinar, saneamiento, agua, electricidad, piso y bienes. Los indicadores utilizados en este índice fueron integrados a partir de la sugerencia de la población en situación de pobreza por medio de ejercicios participativos y de un consenso internacional [PNUD, 2010].2

			Método indirecto 

			El método indirecto prevaleciente para identificar a la población en pobreza es el de líneas de pobreza. De acuerdo con Ravallion [2003: 117], una LP puede definirse como: “el costo monetario de un nivel de bienestar de referencia para una persona dada, en un momento y un lugar dados”. Para fijar una LP se considera el valor de una canasta básica de alimentos más otros bienes para satisfacer las necesidades humanas esenciales. Por lo tanto, se consideran como pobres a las personas u hogares que tengan un ingreso (o gasto) por debajo de la LP establecida. 

			Boltvinik [1992] menciona que bajo el método de LP se consideran los siguientes pasos: a) definir una canasta normativa de satisfactores esenciales; b) calcular el valor de esta canasta “normativa” para establecer la LP; c) comparar la LP con el ingreso o consumo del hogar; y d) clasificar como pobres a las personas u hogares cuyo ingreso (o consumo) está por debajo de la LP.

			A su vez, como mencionan Feres y Mancero [2001a], hay diversas metodologías para construir la LP:

			
				•	Consumo calórico (una sola necesidad). Bajo este método la LP se fija de acuerdo con el nivel de ingreso (o gasto) requerido para alcanzar un consumo predeterminado de calorías con base en estudios nutricionales. 

				•	Método del costo de las necesidades básicas (varias necesidades). Este método utiliza un nivel de ingreso o gasto necesario para adquirir una canasta básica conformada por dos tipos de bienes: i) “bienes alimentarios”, para satisfacer necesidades básicas de nutrición, y ii) “otros bienes” como vivienda, vestido, educación transporte, etcétera. 

				•	Método relativo. En este método la LP es establecida en relación con el ingreso promedio de un país y la pobreza es considerada como una situación de “privación relativa”. Es decir, un individuo, hogar o país puede ser más o menos pobre en función de los recursos con que cuenten los demás. 

				•	Método subjetivo. En este método la LP es determinada con base en la opinión que tiene la población sobre el nivel de “ingreso mínimo” que requiere para satisfacer sus necesidades básicas.

			
			Método mixto

			A partir de las investigaciones realizadas por Beccaria y Minujin [1987] se desarrolló el método integrado de pobreza (MIP) el cual consiste en combinar los métodos de LP con el de NBI.3 Este método permite identificar la pobreza coyuntural (población que recientemente ha caído en situación de pobreza) y la estructural (pobreza por carencia a acceso material “infraestructura” e ingresos para satisfacer las necesidades básicas). 

			Más adelante, con base en el MIP original, Boltvinik [1992] desarrolló el método de medición integrada de la pobreza-variante mejorada (MMIP-VM) en donde, además de combinar indicadores directos de privación (necesidades básicas insatisfechas) con indicadores indirectos de recursos (ingresos), incorporó una tercera dimensión: la pobreza de tiempo, para obtener un índice de pobreza integrado (IPI).4 De esta forma, adquiere relevancia la integración de dimensiones diferentes al ingreso en la medición de la pobreza.

			Cada uno de los métodos descritos en párrafos anteriores tiene ventajas y limitaciones. La medición indirecta mediante umbrales o LP, utilizando el ingreso o gasto como indicador, ha sido ampliamente usada por la disponibilidad de fuentes de información sobre esta variable. No obstante, la fijación de una LP puede contener parámetros arbitrarios. Además, la falta de ingreso es sólo una de las muchas privaciones que puede enfrentar una persona u hogar. Por su parte, el método de NBI es considerado como un avance al integrar otras dimensiones esenciales para el bienestar humano. Sin embargo, una limitante de este método radica en determinar cuáles son los indicadores más adecuados para considerar a una persona como pobre. En relación con los métodos mixtos o integrados, estos representan una opción para tener mediciones más consistentes. 

			Medición multidimensional de la pobreza

			En los últimos años, ha tomado mayor relevancia el uso de una perspectiva multidimensional en el análisis de la pobreza. La medición multidimensional toma como referente teórico-conceptual el enfoque de capacidades desarrollado por Sen (1985-1997) en el cual destaca la importancia de considerar, no sólo la carencia de ingresos, sino también factores de orden social, político e institucional, para tener una punto de vista más humano de la pobreza. Bajo esta perspectiva, Bourguignon y Chakravarty [2003: 27] conciben a la pobreza como “un déficit de un umbral en cada dimensión del bienestar de un individuo”. 

			La medición multidimensional integra como base fundamental los derechos humanos por lo cual se pueden examinar aspectos relevantes como el acceso a alimentación, educación y seguridad social, entre otros elementos necesarios e indivisibles para el bienestar social que van mucho más allá de la falta de ingreso. De esta forma, se tiene un panorama más completo de la situación de la población, lo que podría dar una mejor dirección de las políticas públicas para combatir la pobreza. 

			En la construcción de una metodología multidimensional para medir la pobreza pueden considerarse los siguientes pasos: a) definir el marco conceptual a seguir en la medición; b) establecer la unidad de análisis, ya sea a nivel persona u hogar; c) seleccionar las dimensiones y los indicadores que las representarán; d) asignar la importancia relativa (peso) de cada dimensión e indicador mediante la ponderación; e) fijar los valores mínimos, tanto para cada indicador como de forma conjunta, para llevar a cabo la identificación de la población en pobreza; y e) sintetizar los resultados obtenidos en un indicador o medida de pobreza, es decir, realizar el paso de agregación [Cepal-Inegi, 2013; Coneval, 2014].5

			Si bien la medición de la pobreza por los métodos de NBI y MIP, fueron de las primeras aproximaciones para medir la pobreza con una metodología multidimensional, en la actualidad, este tipo de medición ha sido ampliamente desarrollado y adoptado. Como ejemplos de esta medición se tiene el IPM, sintetizado en párrafos anteriores, así como la metodología multidimensional utilizada por México, la cual aparece descrita en el capítulo 3 de este libro.6

			La medición multidimensional representa un avance en el estudio de la pobreza al combinar y utilizar distintas dimensiones que representan los derechos básicos de un individuo. No obstante, también presenta algunas limitantes, porque no hay fundamentos teóricos para definir el peso de las dimensiones. De manera que asignar dicha ponderación puede constituir un reto en esta metodología, ya que puede presentarse el problema de arbitrariedad, así como la subestimación o sobreestimación de la pobreza en determinados grupos poblacionales [Cepal-Inegi, 2013]. 

			AGREGACIÓN DE LA POBREZA

			El segundo paso en la medición de la pobreza es agregar el bienestar de la población en una medida, ésta debe cumplir con varias condiciones. Inicialmente Sen [1976] desarrolló un punto de vista axiomático que con el paso del tiempo y como se muestra a continuación se amplió [Feres y Mancero, 2001b]. 

			Axiomas 

			Axioma focal. Sólo las personas por debajo del umbral de pobreza son consideradas para el análisis. Por ello, la medida de pobreza no debe ser sensible a los cambios en el ingreso de las personas no pobres, es decir, los índices de pobreza no se centran en el análisis de las personas que se encuentran por encima de la LP. Hay dos versiones de este axioma [Giovanni y Liberati, 2005]:

			
				•	Axioma de enfoque estándar. Dadas dos distribuciones de ingreso del mismo tamaño donde los ingresos de la población pobre son los mismos, el índice de pobreza medido en cualquiera de las distribuciones debería dar el mismo valor.

				•	Axioma de enfoque generalizado. Dadas dos distribuciones de ingreso de diferentes tamaños donde los ingresos de la población pobre son los mismos, el índice de pobreza medido en cualquiera de las distribuciones debería dar el mismo valor.

			
			Axioma de monotonicidad. Cuando los ingresos de una persona que está por debajo de la LP aumentan, el índice de pobreza deberá disminuir. Esto implica una relación entre la medida de pobreza y la distancia de la persona pobre a la LP. También aquí hay dos versiones de este axioma [Giovanni y Liberati, 2005]:

			
				•	Axioma de monotonicidad débil. Dado un aumento del ingreso de un individuo pobre, el índice de pobreza deberá disminuir; siempre que este individuo continúe pobre.

				•	Axioma de monotonicidad fuerte. Dado un aumento del ingreso de un individuo pobre, el índice de pobreza deberá disminuir. Es decir, el indicador disminuirá aún y cuando el individuo salga de la pobreza. Esto implica que el axioma fuerte incluye al débil, pero no al contrario. 

			
			Axioma de monotonicidad en subgrupos. Cuando se eleva la pobreza para un grupo de personas, en consecuencia, la pobreza total también debe aumentar. Esto implica que una modificación en el ingreso de algunas personas, incide en la misma dirección en la pobreza de cualquier grupo donde se encuentran estas personas.

			Axioma de transferencia. La medida de pobreza debe ser sensible a la distribución de ingresos bajo la LP y en particular requiere asignar una ponderación mayor a quienes tienen grandes precariedades. En este caso, cuando una persona pobre transfiere recursos monetarios a una persona menos pobre, deberá aumentar la medida de pobreza. Existen cuatro versiones de este axioma [Giovanni y Liberati, 2005]:

			
				•	Axioma de transferencia mínimo. Después de una transferencia progresiva entre dos individuos pobres que permanecen pobres después de la transferencia, el índice de pobreza deberá disminuir. Ambas personas involucradas en la transferencia son pobres antes y después de la transferencia, no hay cruce de la LP.

				•	Axioma de transferencia débil. El índice de pobreza deberá disminuir (aumentar) después de una transferencia progresiva (regresiva) de un individuo, ya sea por encima o por debajo de la LP, a un individuo relativamente más pobre. 

				•	Axioma de transferencia ascendente fuerte. El índice de pobreza deberá disminuir (aumentar) después de una transferencia progresiva (regresiva) cuando el más pobre de los dos individuos es pobre tanto antes como después de la transferencia y el más rico de los dos individuos puede ser pobre o no pobre como resultado de la transferencia. El donante puede cruzar la línea de pobreza, pero el receptor debe ser pobre antes y después de la transferencia.

				•	Axioma de transferencia descendente fuerte. El índice de pobreza debería disminuir (aumentar) después de una transferencia progresiva (regresiva) de una persona relativamente rica, que puede o no ser pobre, a una persona pobre que puede volverse no pobre después de transferir. El donante o el receptor puede cruzar la línea de pobreza, pero no ambos.

			
			CUÁLES SON LAS MEDIDAS DE LA POBREZA

			Hay distintas medidas que se pueden utilizar en la medición de la pobreza. Enseguida, se presenta la conceptualización y la operacionalización de las principales medidas. Además, se mencionan las ventajas y desventajas de cada indicador [Haughton y Khandker, 2009].  

			Proporción de pobres (headcount index)

			Es un indicador de la incidencia de la pobreza. Mide simplemente la proporción de población que es pobre, P0.

			Se calcula:

			[image: formula1_cap2]

			Donde:

			
			Np, es el número de pobres.

			N, es la población total.

			 

			Es un indicador fácil de medir, interpretar y comprender. 

			No toma en cuenta la intensidad de la pobreza. No explica qué tan pobre es la población. Se estima para los individuos, pero no para los hogares. 

			Índice de brecha de la pobreza (poverty gap index) 

			Es un indicador de la profundidad de la pobreza. Mide la distancia promedio de los ingresos de las personas pobres a la línea de la pobreza.

			

			Se calcula:

			[image: formula2_cap2]

			Donde:

			Gi, es la brecha de la pobreza.

			N, es la población total.

			z, es la línea de pobreza.

			 

			Proporciona una adecuada medida de la profundidad de la pobreza. 

			No capta la distribución del ingreso entre la población pobre. 

			Índice de Sen-Shorrocks-Thon (Sen-Shorrocks-Thon index)

			Esta medida de pobreza es producto del índice de recuento (headcount index), del índice de brecha de la pobreza (poverty gap index, aplicado solo a los pobres), y del cociente de la brecha de pobreza para toda la población con relación del coeficiente de Gini (Gini coefficient). 

			Se calcula:

			[image: formula3_cap2]

			Donde:

			Psst, es el índice de Sen-Shorrocks-Thon. 

			P0, es el índice de recuento.

			P1, es el índice de brecha de pobreza calculada sólo para la población en pobreza.

			ĜP, es el coeficiente de Gini de desigualdad entre los pobres.

			 

			Puede dar un adecuado panorama sobre las fuentes de cambio en la pobreza en el tiempo.

			Índice de Watts (Watts index)

			Esta medida se obtiene dividiendo la línea de la pobreza por los ingresos y buscando la media por encima de la pobreza. Este índice se utiliza cada vez más porque cumple con todas las propiedades teóricas deseadas en un índice de pobreza. Así, el índice de Watts satisface el axioma de enfoque, donde la medida no debe cambiar si los ingresos de los no pobres varían; el axioma de monotonicidad, con cualquier aumento del ingreso de los pobres se debería reducir la pobreza; así como el axioma de transferencia, con la reducción de la desigualdad entre la población pobre se deben reducir la pobreza.

			Se calcula:

			[image: formula4_cap2]

			Donde: 

			N, son los individuos de la población ordenados de manera ascendente por su ingreso (o gasto).

			yi, es el ingreso (o gasto) de la población.

			z, es la línea de pobreza.

			Tiempo requerido para salir (time taken to exit)

			Es una estadística para mostrar cuánto tiempo se tardarían, a diferentes tasas de crecimiento económico potencial, las personas pobres en salir de esta condición (de pobreza). También, se puede descomponer por subgrupos de población y es sensible a la distribución del gasto (o ingreso) entre los pobres.

			 

			Se calcula:

			[image: formula5_cap2]

			Donde: 

			g, tasa de crecimiento positiva.

			xj, la persona j debajo de la línea de pobreza.

			yi, es el ingreso (o gasto) de la población.

			z, es la línea de pobreza.

			W, es el índice de Watts.

			 

			Muestra el tiempo que sería necesario para elevar el nivel de consumo de una persona pobre.

			Asume una tasa de crecimiento continua y que se distribuye de forma neutral entre la población pobre. 

			PREGUNTAS DE REPASO

			a)	¿Cuál es la diferencia entre identificación y agregación de la pobreza?

			b)	¿Cuál de los índices de pobreza aquí enumerados puede ser más cercano a la realidad económica?

			c)	¿Considera necesario agregar variables en los índices de pobreza y desigualdad?, ¿cuáles serían?

NOTAS

			
			
				
					1 Otra diferencia importante es que los indicadores utilizados en el IPH-1 están normalizados entre cero y 100, debido a que se expresan en porcentajes, por lo cual ya no es necesario crear índices en cada dimensión tal como se realiza en el IDH [PNUD, 2006].

				

				
					2 Este índice fue elaborado de manera conjunta entre el PNUD y la Iniciativa de Pobreza y Desarrollo Humano de la Universidad de Oxford (OPHI, por sus siglas en inglés).

				

				
					3 El método mixto para la identificación de pobreza permite comprobar si las personas u hogares consideradas como pobres por el método de LP, también lo son utilizando el método de NBI.

				

				
					4 El IPI se calcula por medio de la ponderación de los índices de ingreso-tiempo y de NBI. Para una consulta más detallada sobre el MMIP-VM véase: Boltvinik [1992].  

				

				
					5 La determinación de las dimensiones a utilizar en la medición de la pobreza, puede realizarse por medio de evaluaciones participativas. No obstante, la decisión de incluir una dimensión o no, puede estar condicionada por la disponibilidad de fuentes de información. En este eje temático, las fuentes más utilizadas son las encuestas de hogares y los censos de población.

				

				
					6 Actualmente, el IPM se elabora para más de 100 países. Asimismo, diversos países han adoptado una perspectiva multidimensional para medir la pobreza de forma oficial. Para mayor información véase Multidimensional Poverty Peer Network (MPPN) de Oxford Poverty and Human Development Initiative (OPHI) disponible en: <www.mppn.org/about-us/mppn-en/?lang>.

				

			


		
			3. MEDICIÓN Y EVOLUCIÓN DE LA POBREZA EN MÉXICO

			Mary Carmen Villeda Santana

			INTRODUCCIÓN

			La medición de la pobreza es una herramienta que permite evaluar el desarrollo de un país con respecto de las condiciones de vida de la población. Tiene tres aplicaciones principales en el examen de políticas públicas: 1) Diagnóstico del problema, para conocer su magnitud y evolución en el tiempo. 2) Diseño de instrumentos de política, para combatir las causas del problema. 3) Evaluación de políticas públicas, para valorar y mejorar las acciones y los programas implementados [CTMP, 2002]. En este orden de ideas, el Consejo Nacional de Evaluación de la Política de Desarrollo Social [Coneval, 2014: 35] concibe a la medición de la pobreza como: “una evaluación global de las políticas de desarrollo social”. En particular, se puede evaluar, en mediano y largo plazos, el desempeño de las políticas de superación de la pobreza, así como definir poblaciones objetivo de programas sociales.

			México ha sido pionero en desarrollar metodologías para identificar a la población en pobreza. En 2001, el gobierno federal convocó a un grupo de expertos en el tema para integrar el Comité Técnico para la Medición de la Pobreza (CTMP) con la finalidad de diseñar una metodología para el cálculo oficial de la pobreza en el país. La propuesta metodológica realizada por el CTMP, en 2002, fue bajo un enfoque unidimensional, estableciendo como medida de bienestar el ingreso por persona y como fuente primaria de información la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH). 

			No obstante, la necesidad de tener una mirada más amplia del estudio de la pobreza, ha propiciado que se integren otras dimensiones. En 2004, se decreta la Ley General de Desarrollo Social (LGDS) mediante la cual se establece que el Coneval tiene por objeto: “Establecer los lineamientos y criterios para la definición, identificación y medición de la pobreza [y] normar y coordinar la evaluación de las políticas y programas de desarrollo social” [Coneval, 2014: 19]. En 2009, este organismo presentó la metodología oficial para medir la pobreza desde una perspectiva multidimensional combinando dos ejes analíticos: el de bienestar económico, medido por el ingreso; y el de derechos sociales, representado por seis indicadores: educación, salud, seguridad social, alimentación, vivienda y servicios. 

			Por tanto, el objetivo de este capítulo es exponer las diferentes metodologías para medir la pobreza en México y mostrar cómo se pueden utilizar las fuentes de información disponibles para generar indicadores de pobreza. El capítulo se divide en tres apartados. En el primero, se hace una revisión sistemática de las metodologías oficiales utilizadas para la medición de la pobreza en el país. En el segundo, se presenta un análisis de la evolución de la pobreza. En el tercero, se describe el proceso para replicar los indicadores de pobreza estimados por el Coneval, así como la generación de indicadores para grupos de población específicos.

			CÓMO SE MIDE LA POBREZA EN MÉXICO

			En 2002, el CTMP presentó la primera propuesta metodológica para la medición oficial de la pobreza, bajo un enfoque unidimensional estableció como medida de bienestar el ingreso por persona y como fuente primaria de información la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH). Con ello, identificó de forma “preliminar” tres niveles de pobreza por ingresos o pobreza monetaria [CTMP, 2002]. 

			Medición de la pobreza por ingresos (pobreza monetaria)

			El procedimiento para identificar a la población en pobreza por ingresos se basa en comparar el nivel de ingreso per cápita de los hogares con una línea de pobreza (LP) construida con base en el valor de una canasta alimentaria (CA). Es decir, las LP “representan el monto mínimo de ingreso que permite a un hogar disponer de recursos suficientes para satisfacer las necesidades básicas de sus miembros” [Inegi-Cepal, 1993: 12].

			Basado en este método indirecto, el CTMP propuso tres umbrales de pobreza de los cuales los niveles 1 y 2 fueron retomados y renombrados por la Secretaría de Desarrollo Social (Sedesol) en “pobreza alimentaria” y “pobreza patrimonial”, respectivamente. Además, determinó un punto intermedio entre ambos para establecer la línea de “pobreza de capacidades” (cuadro 3.1).
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			Para construir la LP el CTMP tomó como referencia el valor de la CA construida, en 1992, por el Instituto Nacional de Estadística y Geografía (Inegi) y la Comisión Económica para América Latina y el Caribe (Cepal). Esta CA establecía un consumo de 2 220 calorías y 40 gramos de proteínas diarias por persona en áreas urbanas, y un parámetro de 2 180 calorías y 37 gramos de proteínas diarias para zonas rurales. El costo de la CA (a precios del año 2000) fue de 485.71 pesos mexicanos para el área rural y de 652.57 pesos mexicanos para el contexto urbano [CTMP, 2002].1

			En este sentido, el procedimiento de estimación para las LP se realiza dividiendo el valor de la CA entre el coeficiente de Engel2 y puede expresarse como:
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			Donde VCA es el valor de la canasta alimentaria, GA* es el gasto en alimentos de la familia de referencia, y GT* el gasto total [CTMP, 2002].

			Medición multidimensional de la pobreza

			Aunque de manera general, la medición de la pobreza se ha realizado bajo un enfoque indirecto, utilizando el ingreso como única dimensión para medir el bienestar de las personas e identificar la pobreza, en los últimos años ha sido reconocida ampliamente la importancia de utilizar metodologías multidimensionales.

			En 2009, el Coneval presentó la medición multidimensional de la pobreza en México combinando dos enfoques: el de bienestar económico y el de derechos sociales. En esta sección se hace una sistematización de los elementos básicos de esta metodología, para realizar esta descripción, se toma como base el documento: Metodología para la medición multidimensional de la pobreza, primera y segunda edición, publicadas por el Coneval en los años de 2010 y 2014, respectivamente.

			La medición de la pobreza se efectúa cada dos años en los ámbitos nacional y estatal, y cada cinco años en el municipal. La principal fuente de información para la estimación de la pobreza de los años 2008, 2010, 2012 y 2014 fue el Módulo de Condiciones Socioeconómicas de la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (MCS-ENIGH) el cual se elaboró de forma conjunta por el Inegi y el Coneval. Para la medición de la pobreza 2016 se utilizó el Modelo Estadístico para la Continuidad 2016 (MEC 2016) del MCS-ENIGH realizado por el Inegi.3

			Conceptualización y definición de pobreza 

			El artículo 36 de la LGDS [2004: 8] establece que para la definición, identificación y medición de la pobreza se deberá utilizar información sobre los siguientes indicadores:4

			
			a)	Ingreso corriente per cápita.

			b)	Rezago educativo promedio en el hogar.

			c)	Acceso a los servicios de salud.

			d)	Acceso a la seguridad social.

			e)	Calidad y espacios de la vivienda.

			f)	Acceso a los servicios básicos en la vivienda.

			g)	Acceso a la alimentación.

			h)	Grado de cohesión social.


			La metodología multidimensional para medir la pobreza combina dos espacios analíticos:

			 

			1)	Bienestar económico, medido por el ingreso corriente per cápita.

			2)	Derechos sociales, representado por seis indicadores: educación, salud, seguridad social, alimentación, vivienda y servicios. 

			De acuerdo al Coneval [2010: 38], se tiene la siguiente definición de pobreza multidimensional: “una persona se encuentra en situación de pobreza multidimensional cuando no tiene garantizado el ejercicio de al menos uno de sus derechos para el desarrollo social, y si sus ingresos son insuficientes para adquirir los bienes y servicios que requiere para satisfacer sus necesidades”.5

			La construcción de la medición multidimensional de la pobreza en México comprende los dos aspectos referidos por Sen [1976; 1992]: identificación y agregación.

			Identificación

			En el espacio de bienestar económico se identifica a la población cuyos ingresos son insuficientes para adquirir bienes y servicios que requiere para satisfacer sus necesidades básicas [Coneval, 2014]. Para ello, se utiliza el método tradicional para medir la pobreza monetaria, que consiste en comparar el ingreso per cápita con una línea o umbral de pobreza construida con base en el valor de una CA. 

			CÓMO SE CONSTRUYE EL ESPACIO DE BIENESTAR ECONÓMICO 

			Para la medición del espacio de bienestar se elabora el indicador de ingreso y se construyen las líneas de bienestar. 

			Líneas de bienestar

			En esta metodología se definen dos:

			 

			1)	Línea de bienestar mínimo (LBM), representa el valor de una CA, y sirve para identificar a la población que, aun destinado todo su ingreso a la compra de alimentos, no puede adquirir lo indispensable para tener una nutrición adecuada.

			2)	Línea de bienestar (LB), toma el valor de una CA más una canasta no alimentaria (CNA), y hace referencia a la población que no cuenta con los recursos suficientes para adquirir bienes y servicios para satisfacer sus necesidades alimentarias y no alimentarias.6

			Para la construcción de la CA se toma como referencia la propuesta metodológica de la Cepal que consiste en una aproximación a los valores de consumo de energía y micronutrientes con base en los patrones de gasto de los hogares. Para ello, se utiliza información sobre: aportes nutricionales (calorías, proteínas, vitaminas y minerales), requerimientos energéticos, recomendaciones de ingesta de otros nutrientes y  datos sobre gasto efectuado y frecuencia de compra de alimentos [Coneval, 2014].7

			Adicionalmente, se identifica a un estrato poblacional de referencia (EPR) cuyo consumo coincida con la recomendación nutricional establecida. El procedimiento consiste en transformar las cantidades de alimentos compradas por cada hogar en un periodo determinado, que puede ser mensual, semanal o diario, en consumos de nutrientes. A continuación, se suman dichas cantidades y se comparan con el requerimiento de consumo de cada hogar de acuerdo con su composición (edad y sexo). Se ordenan a los hogares de acuerdo con su nivel de ingreso corriente per cápita y se determina si el hogar alcanza o no el consumo requerido.

			Después, se analiza el patrón de consumo, la lista de productos y las cantidades que consume el EPR, delimitando la información y tomando en consideración los ámbitos urbano y rural. Enseguida, se obtienen los valores monetarios de la CA a partir de una base de precios implícitos construida con información de la ENIGH, para actualizar el valor monetario de los productos se utiliza el Índice Nacional de Precios al Consumidor (INPC) del año objetivo. Finalmente, se multiplica el precio por el consumo de cada alimento para obtener el valor de la CA.8

			Por otra parte, para la construcción de la CNA se siguen los mismos pasos de la CA: se selecciona un EPR, se calcula el monto necesario para adquirir los requerimientos no alimentarios, se desagregan y delimitan los componentes del gasto no monetario. 

			Indicador de ingreso

			Como indicador de bienestar económico se utiliza el ingreso corriente total que es la suma del ingreso corriente monetario (ICM) más el ingreso corriente no monetario (ICNM). El ICM se compone de: ingreso laboral como remuneraciones por trabajo subordinado, por trabajo independiente (incluye el autoconsumo) y otros ingresos provenientes del trabajo, además de ingresos por renta de la propiedad y transferencias. El ICNM es la suma de pago en especie y transferencias (regalos) en especie (diagrama 3.1).9
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			Algunas precisiones sobre el indicador de ingreso: 

			
				•	El ingreso se estima a nivel hogar. 

				•	A todos los integrantes de la unidad doméstica se asigna la característica del hogar.

				•	Para comparar hogares de distinta composición (tamaño, edad de sus integrantes y otras características), el indicador de ingreso debe ser ajustado por economías de escala y categorías de equivalencia para no sobreestimar o subestimar los recursos de los hogares.10

				•	Se emplea el corte de 2 500 habitantes para la definición de los ámbitos urbano y rural.

			
			CÓMO SE CONSTRUYE EL ESPACIO DE DERECHOS SOCIALES 

			En el espacio de derechos sociales se identifican las carencias en cada uno de los seis indicadores utilizados. Después, se construye un índice de privación social (IPS) sumando el número de carencias encontradas por persona (diagrama 3.1). 


			Dado que los derechos son universales, inalienables, indivisibles e interdependientes, todos tienen el mismo valor, por lo tanto, el Coneval fija la misma ponderación a las carencias sociales analizadas. Las dimensiones son medidas por variables dicotómicas, por lo que los indicadores toman el valor uno cuando el individuo tiene la carencia, y cero en caso contrario.

			
			1 = Carente

			0 = No carente

			
			Algunas precisiones sobre el IPS:

			
				•	La unidad de análisis son las personas, si el indicador no puede medirse de manera individual, se realiza a nivel del hogar o de la vivienda y se le asigna ese valor a todos los integrantes del hogar o vivienda.

				•	Los indicadores de carencia social expresan aspectos fundamentales de los derechos sociales que tiene cada persona, por lo cual para su construcción se consideran normas legales y criterios definidos por expertos en la materia.

			
			Con la figura 3.1 se identifica a la población en situación de pobreza utilizando estos dos enfoques. El eje vertical representa el espacio de bienestar económico y el eje horizontal constituye el espacio de derechos sociales. 
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			De esta forma, se pueden identificar cuatro clasificaciones de pobreza [Coneval, 2010: 42]:

			
			a)	Pobres multidimensionales. Población con ingreso inferior al valor de la línea de bienestar y que padece al menos una carencia social.

			b)	Vulnerables por carencias sociales. Población que presenta una o más carencias sociales, pero que cuyo ingreso es superior a la línea de bienestar.

			c)	Vulnerable por ingresos. Población que no presenta carencias sociales y cuyo ingreso es inferior o igual a la línea de bienestar.

			d)	No pobre multidimensional y no vulnerable. Población cuyo ingreso es superior a la línea de bienestar y que no tiene carencia social alguna.

			En la clasificación de pobreza multidimensional se pueden identificar dos subcategorías: 

			a) 	Pobreza moderada: diferencia entre la población en pobreza menos la población en pobreza extrema. 

			b) 	Pobreza extrema: cuando una persona tiene tres o más carencias, de seis posibles, dentro del índice de privación social y que, además, se encuentra por debajo de la LBM. 

			Agregación

			Para determinar la cantidad, profundidad e intensidad de población en pobreza multidimensional, el Coneval utiliza tres medidas:

			1) 	Incidencia. Estas medidas son utilizadas para describir el porcentaje de la población, o de un grupo social en específico, que padecen alguna carencia económica o social. 

			2) 	Profundidad. Hay dos tipos: la primera constituye el espacio de bienestar y se calcula utilizando la medida de profundidad Foster, Greer y Thorbecke (FGT) para determinar la distancia promedio del ingreso de la población con un ingreso menor a la línea de bienestar, respecto a la misma línea. Esta medida se estima tanto para la población con carencias sociales como para la población sin carencias. La segunda medida refiere al IPS e indica el número y la proporción promedio de carencias sociales para cuatro grupos de población: en pobreza multidimensional, en pobreza multidimensional extrema, con ingresos superiores a la LB que tiene al menos una carencia, y con al menos una carencia social.

			3) 	Intensidad. Estos indicadores se basan en la medida agregada de pobreza propuesta por Alkire y Foster [2007] y permiten conocer el peso de las distintas carencias a la pobreza multidimensional. Estas medidas se reportan cada dos años a nivel nacional y estatal, y cada cinco años para el país en conjunto, incluyendo el nivel municipal [Coneval, 2010].
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			CÓMO HA EVOLUCIONADO LA POBREZA EN MÉXICO

			En México, de acuerdo con las estimaciones 2008, 2010, 2012, 2014 y 2016 realizadas por el Coneval, aproximadamente cinco de cada diez habitantes son pobres. La cifra más alta de pobreza se registró en 2014, ya que 46.2 % de la población (55.3 millones de personas) se encontraban en situación de pobreza. El mayor porcentaje de población en pobreza extrema se reportó en 2010, porque 11.3 % de la población (13.0 millones de personas) vivía bajo esta condición. El aumento de la pobreza extrema fue, entre otras explicaciones, una de las consecuencias de la crisis financiera y económica mundial de 2008-2009 donde se registraron altas tasas de desempleo y perdida del ingreso. Respecto a la población vulnerable por carencias sociales, se observa que el porcentaje ha disminuido con el transcurso del tiempo al pasar de 32.3, en 2008, a 26.8 %, en 2016. No obstante, en el indicador de población vulnerable por ingresos se tiene un aumento considerable en el porcentaje registrado en 2016 con respecto al 2008 (gráfica 3.1).
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			Además, en los años en que se ha implementado esta medición de la pobreza, alrededor de siete de cada diez personas en México presenta, al menos, una carencia social. La falta de acceso a la seguridad social ha sido la principal carencia que enfrenta la población mexicana; más de 50 % no tiene prestaciones como: servicios médicos, incapacidad con goce de sueldo, SAR (Sistema de Ahorro para el Retiro) o Afore (Administradora de Fondos para el Retiro). 

			Asimismo, un alto porcentaje de la población presenta carencia por acceso a servicios médicos. En 2008, 38.4 % de los mexicanos no estaba adscrito a una institución médica. No obstante, en este indicador es en donde se ha tenido un mayor avance, ya que el porcentaje ha disminuido significativamente y en 2016 sólo 15.5 % de la población carecía de tal. Si bien la cobertura a servicios médicos se ha ampliado a un mayor número de personas, uno de los retos también sería evaluar la calidad de los mismos.

			Aunque en términos relativos se ha tenido una leve disminución, la carencia alimentaria es la dimensión que presenta mayores retos en materia de política social, ya que en 2008 existían 24.3 millones de personas en hogares con un grado de inseguridad alimentaria moderado o severo11 y en 2016 este número se incrementó a 24.6 millones de personas (Anexo 3.1).
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			En cuanto a los indicadores de bienestar se observa que en 2014 se registraron los mayores porcentajes de población con un ingreso inferior a la LB (53.2 %) y a la LBM (20.6 %). Cabe señalar que el número de personas aumentó más de siete millones de 2008 a 2016 (Anexo 3.1).

			Sobre la medición estatal

			Respecto a la evolución de pobreza de las entidades federativas, Chiapas es el estado que ha presentado los mayores porcentajes de población en pobreza, durante los años de 2008-2016, siete de cada diez habitantes se encuentran en pobreza multidimensional. Los estados de Guerrero, Puebla, Oaxaca, Tlaxcala y Michoacán también tienen porcentajes importantes de población en esta situación y se han encontrado entre los cinco estados con mayores porcentajes de pobreza. En términos absolutos, el Estado de México y Veracruz, han sido las entidades federativas con el mayor número de personas en situación de pobreza, ocupando el primer y el segundo lugar a nivel nacional, teniendo un aumento de más de 1.6 y 1.2 millones de personas en pobreza, respectivamente (Anexo 3.2).
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			Sobre la medición municipal

			Por otra parte, a nivel municipal solo se cuentan con dos estimaciones correspondientes a  los años 2010 y 2015. En 2010, de los diez municipios más pobres del país, siete pertenecen al estado de Chiapas. En cinco de ellos casi el total de su población se encuentra en pobreza.
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			CÓMO SE PUEDEN REPLICAR LOS INDICADORES DE POBREZA DEL CONEVAL

			El Coneval pone a disposición del público todos los elementos utilizados en la medición multidimensional de la pobreza, los cuales se pueden encontrar en el siguiente documento: <www.coneval.org.mx/Medicion/Paginas/PobrezaInicio.aspx>.

			En esta dirección se encuentra información como: anexos estadísticos, cuadros resumen sobre la evolución de la pobreza, programas de cálculo y bases, comunicados de prensa, notas técnicas, líneas de bienestar, la serie histórica de la medición de la pobreza, entre otros.
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			Para replicar los indicadores de pobreza se descargan las bases y el programa de cálculo correspondientes. Hay tres formatos disponibles: Stata, SPSS y R.
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			Una vez descargadas las bases, se abre el do-file del programa de cálculo. Para comenzar es necesario modificar la ruta de ubicación de los archivos.
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			Para ejecutar todo el do-file se da click en Execute (do), el programa guarda los cálculos en la carpeta log para su futura consulta. La primera parte del programa calcula los indicadores de privación social. Para cada uno de los indicadores se establecen los criterios que deben seguirse (véase el diagrama 3.1) y se genera la variable correspondiente.
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			RESUMEN

			La medición de la pobreza es una herramienta que permite conocer las condiciones de vida de una población. Sus principales aplicaciones son: diagnóstico del problema, diseño y evaluación de instrumentos de política pública. La medición oficial de la pobreza en México se realizó por medio de dos metodologías: la unidimensional, que toma como indicador el ingreso y como fuente de información la ENIGH; y la multidimensional que combina dos espacios analíticos: el de bienestar económico, medido por el ingreso, y el de derechos sociales, representado por seis indicadores: educación, salud, seguridad social, alimentación, vivienda y servicios, construidos con información del MCS-ENIGH y del MEC del MCS-ENIGH. Con base en la metodología multidimensional se pueden identificar cuatro clasificaciones de pobreza: pobres multidimensionales, vulnerables por carencias sociales, vulnerables por ingreso, y no pobres y no vulnerables.

			PREGUNTAS DE REPASO

			1.	¿Por qué es necesaria una medición de la pobreza?

			2.	¿Por qué es necesario tener una medición oficial de la pobreza? 

			3.	¿Cuáles indicadores integran la medición de la pobreza en México bajo una metodología multidimensional?

			4.	¿Cuáles son las medidas de agregación utilizadas en la metodología multidimensional para medir la pobreza en México?

			5.	¿Cuál metodología considera más adecuada, cuáles son las limitaciones que presentan, cuáles cambios recomendaría?

		NOTAS

			
				
					1 En la identificación de la pobreza por ingresos también se ha tomado como referencia el valor de la CA establecida por la Coordinación General del Plan Nacional de Zonas Deprimidas y Grupos Marginados (Coplamar) en 1982. No obstante, el uso de esta CA es poco convencional debido al transcurso del tiempo y a las transformaciones en el país [CTPM, 2002].

				

				
					2 Este procedimiento consiste “en aplicar al valor de la canasta alimentaria un factor de expansión que es el inverso del coeficiente de Engel”. El coeficiente de Engel expresa la relación entre el gasto en alimentación con respecto del gasto total [CTPM, 2002: 40].

				

				
					3 Para la estimación de la pobreza a nivel municipal 2010, se utilizaron, además del MCS-ENIGH 2010, datos de la muestra del Censo de Población y Vivienda 2010, y para la medición correspondiente a 2015, el MEC 2015 del MCS-ENIGH y la Encuesta Intercensal 2015. 

				

				
					4  Indicadores establecidos en la ley original. A la fecha se han realizado diversas reformas, entre ellas la adición de la fracción IX: Grado de Accesibilidad a carretera pavimentada. Para mayor información consulte la siguiente página: <www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/ref/lgds.htm>.

				

				
					5 En los lineamientos y criterios generales para la definición, identificación y medición de la pobreza establecidos en el Diario Oficial de la Federación [DOF, 16 de junio de 2010: 12] se establece que la definición de pobreza también debe considerar un espacio territorial, que incluya aspectos asociados al grado de cohesión social como características geográficas, sociales y culturales. Por lo que en este espacio, el Coneval analiza a grupos específicos de población ubicados en el territorio, para ello considera la desigualdad económica, medida por el índice de Gini y la razón de ingreso, así como la desigualdad social, medida por el grado de polarización social de los estados y municipios, y la dimensión de percepciones medida por el índice de percepción de redes sociales.

				

				
					6 Las líneas de pobreza se construyen tanto para localidades urbanas como rurales. Su valor se actualiza mensualmente y puede ser consultado en la página del Coneval: <www.coneval.org.mx/Medicion/MP/Paginas/Lineas-de-bienestar-y-canasta-basica.aspx>.

				

				
					7 Para identificar los patrones de consumo de alimentos de los hogares mexicanos se utilizó como fuente de información la ENIGH 2006.

				

				
					8 Para obtener el costo mensual per cápita se suma el costo de todas las claves de los alimentos que componen la canasta y se multiplica por 30.

				

				
					9 Se excluyen transferencias que se dan por única vez. No incluye renta imputada.

				

				
					10 Véase el apartado “Cuál es el proceso de medición de la pobreza”, en el capítulo 2 de este libro.

				

				
					11 Para determinar la seguridad alimentaria, primero se identifican a los hogares con población menor de 18 años y se realiza un número de preguntas. En los hogares donde sólo hay residentes mayores de 18 años, se determina si en los tres últimos meses por falta de recursos algún integrante del hogar tuvo una alimentación con poca variedad, dejó de desayunar comer o cenar, comió menos de lo que piensa que debía, se quedó sin comida, sintió hambre pero no comió, comió una vez al día o dejó de comer todo un día. En los hogares donde hay menores de 18 años también se considera si en los tres últimos meses por falta de recursos algún menor del hogar tuvo una alimentación con poca variedad de alimentos, comió menos de lo que debía comer, tuvieron que disminuirle la cantidad servida, sintió hambre pero no comió, se acostó con hambre, comió una vez al día o dejó de comer todo un día. El grado de inseguridad alimentaria moderado se presenta cuando en los hogares sólo con adultos se responden afirmativamente de tres a cuatro preguntas de la escala. Para los hogares con menores se responden afirmativamente de cuatro a siete preguntas de la escala. El grado de inseguridad severo se presenta cuando los hogares sólo con adultos contestan afirmativamente de cinco a seis preguntas. Para los hogares con menores se contestan afirmativamente de ocho a doce preguntas.

				

			


		
			4. ESQUEMAS DE EXCLUSIÓN SOCIAL 
Un recorrido conceptual para comprender*

			Alberto Castro Jaimes

			¿ES LO MISMO POBREZA QUE LA EXCLUSIÓN?

			Tal como se presenta en los capítulos previos los estudios sobre pobreza se concentran en establecer criterios distintivos que permiten dar dimensión al grado de privación entre amplios segmentos de población. Pocos ubican el origen probable de esta condición. En general, el acceso insuficiente a un piso mínimo de ingresos o medios para satisfacer necesidades básicas determina un umbral que las sociedades buscan reducir mediante acciones directas de política pública [Fernández, 2000]. 

			Actualmente, se considera que la pobreza más lacerante es aquella que priva de los medios para cubrir necesidades de alimentación elementales. Siguen en importancia las dificultades para acumular capitales educativos y patrimoniales que permitan al individuo enfrentar circunstancias adversas bajo esquemas de mercado. Hacia los años noventa, el debate sobre las causas de la pobreza dejó atrás la comprensión limitada al consumo o al ingreso insuficientes y arropó perspectivas multidimensionales. Para la primera década del siglo XX en México, formó parte de la medición oficial. No obstante estos avances, quedan sin identificarse aspectos relacionales que subyacen a la condición de pobreza. Es decir, condiciones y dinámicas sociales desfavorables, tales como discriminación y exclusión. 

			Al comprender la pobreza como fenómeno multidimensional, la exclusión social se abre paso como una orientación de las relaciones sociales que margina a grupos de población con características físicas o culturales específicas, que afectan su desenvolvimiento en procesos económicos, culturales y políticos [Mowafi y Khawaja, 2005]. Así, tal como señala Manuel Fernández [2000], la correlación entre exclusión y privación es alta, y es por ello que adquiere mayor relevancia una definición precisa de tipologías y expresiones de la exclusión, para reconocerle como un proceso independiente de la pobreza. Al entender así las condiciones de privación se reconoce un proceso relacional que incide en las oportunidades de grupos de población específicos para mejorar su propia condición y posición en la sociedad [Abe, 2010]. La exclusión, por tanto, se observa como un proceso que involucra esta restricción de oportunidades y no sólo mediante el registro objetivo de carencias.

			ENTONCES, ¿QUÉ ES LA EXCLUSIÓN SOCIAL? 

			El concepto de exclusión social cobró importancia al observarse grandes transformaciones en las dinámicas productivas y políticas en todo el mundo desde la década de los setenta. Desde entonces, los estudios de pobreza y desigualdad exigieron profundizar la comprensión de procesos sociales. Sumando diferentes perspectivas, Alicia Ziccardi [2008] sintetiza los factores que generan exclusión entre fragmentación social, flexibilización laboral y desregulación productiva frente a un déficit en la presencia del sector público. Las nociones de exclusión, de acuerdo con esta socióloga, parten de la corriente marxista y la funcionalista en tanto marginalidad y anomia, respectivamente. 

			Otros académicos [Cortés, 1989; Pérez Sáinz y Mora, 2006] rastrean la primera referencia de un término similar en el concepto de “masa marginal” del sociólogo José Nun [1969], que se refiere a una masa de población subempleada en trabajos poco útiles a la sociedad, cuya participación productiva y social era sencillamente nula. Esta noción es relevante por su contraposición con el constructo marxista de Ejército Industrial de Reserva, que desempeña un papel funcional para el desarrollo capitalista [Rizo, 2012]. 

			Para Hilary Silver [1994] la primera referencia explícita al término fue utilizada al iniciar la década de los sesenta en Francia para referirse a la población más pobre de los países menos desarrollados. Hoy en día, refiere, ha acumulado significados y usos frente a la profundización de problemas sociales relacionados con nuevas vistas de la política y la economía globales. 

			La exclusión se contrapone a la pertenencia, y por consecuencia revela una posición fuera de un núcleo. La posibilidad de relacionarse con otros y cultivar vínculos es parte de las capacidades que desarrollan los individuos en sociedad. La exclusión es, por tanto, una incapacidad. En el sentido de Sen [2003]: una incapacidad relacional. 

			Desde la perspectiva de R. Castel el término “exclusión” retoma el mismo significado de lo que en los años ochenta se llamó “nueva pobreza” y dejó atrás la referencia a la privación como una condición marginal. El uso de “la exclusión” tomó un impulso en el discurso político francés desde los primero años noventa y a partir de ello sus múltiples aplicaciones deben definirse con detenimiento. Al plantear esto, sintetiza que la exclusión es un estado de todos aquellos individuos que se encuentren fuera del círculo primordial de intercambios sociales [Castel, 1997: 14]. Siguiendo esa pista, la exclusión es una ruptura del lazo social y se muestra como una participación reducida de quienes signa, en actividades de la comunidad, lo que generalmente causa limitado acceso a servicios y beneficios, o menor disposición a (o goce de) la solidaridad colectiva [Lewis et al., 2002]. 

			Más allá de las transformaciones de la economía mundial anunciadas en la antesala al siglo XXI, la exclusión social se comprende actualmente como un proceso que reproduce desigualdad y carencias; y su noción ha estado presente en las referencias a la pobreza de autores clásicos de las ciencias sociales, al menos en la reflexión. Pese a que toma el nombre y el interés de la política pública incluyente debido a la diversidad social y multiculturalidad que erigió la aparente erosión de fronteras globales. Un recorrido por las tradiciones del pensamiento social ayudará a comprender de fondo distintas perspectivas sobre la exclusión, así como sobre su carácter heterogéneo y dinámico. 

			¿ES LA EXCLUSIÓN UN VIEJO PROBLEMA DE LAS CIENCIAS SOCIALES?

			La comprensión de las grandes transformaciones que abrieron la puerta al capitalismo y a la modernidad industrial en los tres siglos pasados impuso la necesidad de explicar la pobreza remanente y la desigualdad que aquejó a sus sociedades. Dado que el concepto de exclusión en su uso más reciente alude a principios de integración multicultural y reconocimiento de las diferencias, tiene sentido reflexionar el término frente a una posmodernidad progresiva [Silver, 1994]. 

			La reflexión sobre la pobreza condujo a un rico entramado de conceptos que ofrece nociones cercanas a lo que hoy entendemos como exclusión, dando pie a la organización de paradigmas que agrupan los estudios del fenómeno. 

			Primeras nociones

			Con el surgimiento de la economía política en los siglos XVII y XVIII, la introducción de asuntos privados en el debate público despertó también interés por la privación. El mercado, como espacio de interacción social, también es arena para establecer nociones de bienestar. 

			Al trazar una base sobre el origen del valor de las mercancías, en su Investigación sobre la causa de la riqueza de las naciones, Adam Smith [2008 (1776)] explica la manera en que la búsqueda egoísta del bienestar individual impulsa y teje el desarrollo de las sociedades mediante la especialización del trabajo y del comercio. En medio de una reorganización económica e institucional de la Inglaterra del siglo XVIII, las capas de población marginadas eran quienes carecían de medios para satisfacer necesidades debido a restricciones al libre circular de factores o al autónomo actuar de agentes en el mercado. Con base en ello el problema sería resuelto conforme se expandieran los esquemas de asignación de mercado [Lomelí, en Ziccardi, 2008]. 

			Al comprender la pobreza como un acceso insuficiente a los beneficios del mercado esta politización del mercado desprende un sentido de comunidad; de tal manera, propone Leporé [2015], que Adam Smith describe la pobreza como una condición material en la que, además de carecer de los bienes que son indispensables para vivir, priva de los bienes que “según las costumbres […] sería indecoroso que no tuvieran las personas respetables” [Smith, 2008 (1776)]. 

			Los debates sobre la distribución del ingreso y sobre el valor del trabajo para los liberales ingleses se acompañaron de una definición precisa sobre derechos y libertades políticas. Thomas Malthus define claramente la riqueza como las cosas materiales o intelectuales al provecho, placer o satisfacción de los ciudadanos. Por esta vía argumenta que el aumento relativo de la riqueza en naciones avanzadas se debe al peso creciente de las utilidades acumuladas por una clase media mercantil que participa en actividades productivas y servicios personales. La economía política de entonces se propuso investigar cuán importante fue aquella “laboriosidad” de las clases medias y el cambio de hábitos de la élite dominante que deja atrás los gustos por el lujo y la servidumbre que satisfacían a la aristocracia medieval. En estos términos acabó la relación de subordinación rico–pobre, y surgió una clase media productiva [Malthus, 2012 (1820): 37]. 

			Por otro lado, las costumbres de las clases trabajadoras definen sus hábitos de consumo y su capacidad de reproducción. Las carencias y las circunstancias tienden a limitar a las clases “inferiores”, predisponiéndoles a un nivel bajo de comodidad. La reducción de distancias sociales se alcanza en el cruce del cambio de costumbres. La educación, dice Malthus [2012 (1820): 189-190], “hace poco por asegurar la propiedad […] pero fortifica […] la libertad civil y política”.

			Años más tarde, la postura utilitarista también condujo a una noción de justicia construida a partir de la retribución del esfuerzo y las capacidades individuales, la cual justifica la estratificación de los ingresos y de la riqueza. Para Mill, la noción de libertad representa una condición con límites definidos entre los ámbitos sociales y los individuales.

			La desigualdad de condiciones y en el comportamiento tiene sólo relación con la moral y con las diferencias evidentes de cada individuo. Es decir, en el ejercicio de sus libertades, las diferencias de gusto y de costumbres son aquellas que distinguen el desarrollo físico y moral que hace a los hombres tan diversos como su naturaleza y provienen de un cúmulo de experiencias y modos de sortear la existencia [Mill, 2015 (1859): capítulos 3 y 4].

			La protección y el auxilio social requieren comprender que, en el conjunto, la protección de la sociedad requiere ceder una fracción del beneficio propio y de observar los límites indispensables de conducta que respeten la integridad de otros. La sociedad debe resguardar el marco que equilibra la espontaneidad y libertad individual. También el cumplimiento de las obligaciones entre individuos, es decir, la paz y la certeza de contratos, cuya violación es moralmente reprobable. 

			Mill critica la definición moral de límites “tolerables” a la acumulación y ejercicio de recursos. La desaprobación social de prácticas ostentosas, en un orden democrático representa una restricción a la libertad. Lo mismo las limitaciones a la riqueza que la definición de “derechos sociales” que invaden el “derecho individual”. La intervención estatal en busca de equidad, viola las libertades de los individuos y estimula un desorden social.

			La postura utilitarista pronto fue enriquecida con la formalización de la representación de los mercados de Marshall. El papel del Estado en los mecanismos de mercado tomó un giro por la reflexión de Arthur C. Pigou sobre las condiciones por las que fallan los mecanismos de ajuste eficiente. Llamadas así, “fallas de mercado”, integran un método que determina la intervención del Estado por medio de subsidios e impuestos.

			Con ello, Pigou impulsa las bases de un Estado de bienestar, cuya función redistributiva reconoce las inequidades del propio mercado y busca un mecanismo justo (eficiente) para compensarlas, por medio de la utilidad marginal del ingreso.

			El fundamento del Estado de bienestar resulta de la búsqueda por corregir estas fallas, que tienen origen en particularidades físicas y tecnológicas, pero también en el sistema de valores, en costumbres y en tradiciones. Tal es el caso del debate de Pigou sobre la discriminación de salarios de la mujer, que justificaba un margen inferior en el mercado como reflejo de menor posesión de habilidades y experiencia que los hombres, quienes fueron educados para desempeñarse en labores industriosas. A diferencia de la sujeción expresada por Mill, Pigou observó esta condición como reflejo de su papel familiar reflejado en el mercado. 

			En los últimos años del siglo XX, mientras los debates feministas tomaron un ímpetu renovado en el plano político internacional, Michel Pujol [1992] señala este debate como un aporte antifeminista de la teoría económica, dada la apertura con la que Pigou reconoce el aporte inferior de la mujer en el mercado. 

			Una revisión más exhaustiva indica que Pigou refería un reconocimiento de la participación de las mujeres de clase trabajadora en el mercado de trabajo. Nahid Aslanbeigui [1997] reconoce el contexto inglés de principios del siglo XX, en el que las mujeres casadas no participaban en empleos remunerados fuera del hogar, excepto en el sector textil. El trabajo fuera de casa representaba una ofensa a la masculinidad del marido, por su papel de proveedor. La autora refiere que Pigou llegó a reconocer que este efecto también era visible en el sector de trabajadores no organizados, que era precisamente el caso de las mujeres en espacios laborales con menor participación.

			Perspectivas de la modernidad

			Con Émile Durkheim [2007a (1893); 2007b (1912)], la sociología en sus inicios cimenta la noción de modernidad en el tránsito de la cosmovisión de sociedades tradicionales hacia la consciencia del individuo mismo, que se vincula con la espiritualidad y su relación con la naturaleza que transforma también la percepción del tiempo lineal. El orden en la llamada sociedad mecánica es externo. Al transitar éstas hacia un tipo orgánico conducen al desarrollo de especializaciones e interdependencias que desembocan en una profunda división social del trabajo. La interdependencia en una sociedad compleja requiere la asimilación y reproducción de un comportamiento social de acuerdo con normas establecidas, por lo que en este entramado teórico podrán considerarse dos primeras nociones de exclusión: una de ellas referente a la convivencia desigual entre sociedades tradicionales y modernas. Hay otra, entre aquellos individuos fuera o desviados de la norma.

			En contraste, unos años antes, la modernidad para el marxismo introdujo el debate sobre la reproducción del capitalismo y estableció que el sistema social se relacionaba con una dinámica de dominación de clase, cuya diferencia con sociedades tradicionales se encuentra en el mecanismo de apropiación del excedente social. Este excedente, cuando la sociedad vira hacia el capitalismo, requerirá reproducir una estructura social divida fundamentalmente en dos clases determinadas por su participación económica. La clase social dominada es el proletariado, a la cual pertenece un conjunto marginado llamado lumpen, el cual subsiste en el paro y cuya disposición a vender su fuerza de trabajo tiene un papel en el ciclo de producción. Es decir, en esta concepción la exclusión tiene una función en el sistema de producción [Lewis, 2002] (cuadro 4.1).
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			En medio de este debate sobre el desarrollo de las sociedades y de su sistema de producción, surge una concepción relevante para comprender las nociones sobre la exclusión y se encuentra en el tejido mismo de las relaciones sociales recíprocas. A principios del siglo XX la investigación sociológica abona al debate entre una estructura que impone y transmite comportamientos a los sujetos en la sociedad, y una agencia que otorga libertad de acción e injerencia al individuo, por lo que sale a flote la interacción entre individuos y la reproducción de normas. Este accionar autónomo asimila estructuras morales y lógicas de comportamiento con referencia social (a otros) de las que no escapa el individuo en condiciones de pobreza. Para Georg Simmel [2015 (1908)] el debate sobre la caridad individual o asistencia pública a la población pobre, desemboca en una definición de la figura de “el pobre” y de los mecanismos que por condición de derecho ejerce la sociedad para socorrer al pobre, descontando el mero fin de suprimir la pobreza.

			Así, el debate sobre el lugar de el “pobre” en la sociedad pasa por su condición de ciudadanía y, posteriormente, por el derecho que ejerce el sujeto al ser socorrido, lo cual le coloca paralelamente frente al Estado en la posición de un sujeto sin derecho. Es decir, en esta condición a la que sólo se accede siendo parte del grupo del que obtiene compensación, “el pobre” se posiciona como individuo extraño al grupo (al conjunto social) que, en palabras de Simmel [2015 (1908): 468]: “se halla materialmente fuera del grupo en que vive”. Es esta una forma de acción en sociedad, por el papel que cada parte toma: la sociedad que socorre y el pobre al ser socorrido (y tener derecho a ello). Sin duda, “una manera peculiar de acción recíproca que lo pone en unidad con el todo, en su más amplio sentido” [Simmel, 2015 (1908): 475].

			Así como el “pobre”, también el “extranjero”’, cuya posición dentro de determinado círculo espacial depende fundamentalmente de no pertenecer completamente a aquel [Simmel, 2015 (1908): 653], sugerirá una de las nociones más relevantes para considerar la exclusión entre migrantes. 

			En una perspectiva más general sobre la sociedad, construida en la reproducción de valores y acciones de los individuos, Max Weber explica la diferenciación a partir del estrato social. No obstante ello, no genera nociones claras sobre la exclusión social. Lejos de la correspondencia marxista de clases, la valoración de intereses materiales sólo participa en la expresión de estamentos y comunidades que reflejan la distribución de prestigio y poder, sea económico o político; a partir de los cuales los individuos podrían compartir intereses. Las clases sociales para Max Weber sólo surgen de la pertenencia a comunidades, como una posibilidad, y no como acción colectiva con orientación económica [Weber, 2014 (1922)], de manera que la noción de exclusión se encuentra dispersa en este plano.

			¿EXISTE EXCLUSIÓN EN LA TRADICIÓN LIBERAL?

			En torno al ejercicio de derechos y la distribución de beneficios, es importante anticipar que la noción de justicia social de adherencia liberal centra su debate en las condiciones iniciales del juego, dando a los mecanismos de asignación de mercado un lugar subyacente al desarrollo de la sociedad [Spragens, 1993]. Bajo estos criterios, la acción pública estuvo justificada para atender casos excepcionales. 

			En principio, la intervención activa del Estado con políticas paternalistas es considerada una restricción a la voluntad y a la autonomía de los miembros de una comunidad. Por consecuencia es ilegítima, aun cuando sea para satisfacer derechos económicos y sociales de otros miembros de la misma comunidad [Dieterlen, en Ziccardi, 2008]. En esta lógica, el único mecanismo redistributivo justo es el mercado y un sistema fiscal que respete las libertades de los individuos, en el que la satisfacción de necesidades básicas del grupo desaventajado en esa sociedad involucre la caridad [Dieterlen, en Ziccardi, 2008: 64].

			Siguiendo a Dieterlen, quien encuentra en J. Feinberg un fundamento legal para legitimar la garantía de derechos sociales, los derechos son respetados y hechos respetar por los individuos que los portan, por lo que no pueden sustituirse “por amor, por compasión, ni por razones religiosas o jerárquicas” [Dieterlen, en Ziccardi, 2008: 66]. Se puede encontrar en este razonamiento una salida al problema de Antinomia de Simmel.

			La libertad de un individuo claramente se vincula con la posibilidad de elegir, por lo que la exclusión entorpece el ejercicio pleno de elección de bienes, beneficios o de una posición en la estructura social [Dieterlen, en Ziccardi, 2008: 67]. Llamando a John Rawls, en primera instancia, Dieterlen resalta que las instituciones son fundamentales para garantizar a los ciudadanos la posibilidad de realizar objetivos de orden superior y de “promover sus propios fines”. Recuérdese que en el marco de Rawls la sociedad define el margen de desigualdad que está dispuesta a tolerar, por lo que resalta el vínculo entre el derecho y la exclusión que genera una distribución desigual de riqueza.

			Dependiendo de la noción de justicia social, la acción estatal y las políticas de intervención deben garantizar al menos un mínimo de derechos que permita a los individuos desarrollarse. Si la libertad de acción confiere la posibilidad de desarrollar los fines propios, la garantía fundamental no se trata de una dotación material, sino de las vías que garanticen el desarrollo de capacidades que permitan al ciudadano acceder a medios de sobrevivencia y bienestar [Sen, 2003]. El desarrollo de capacidades influye en la posibilidad de alcanzar metas sin limitaciones y, el marco de Amartya Sen extiende la comprensión de estas capacidades en un entramado social que también excluye. Garantizar los medios privilegia la asignación de mercado en los términos que debate Robert Nozick [Jefferson, 2012], pero la exclusión se refleja en la capacidad del individuo para presentarse y actuar en ámbitos públicos, por lo que sus libertades se amplían cuando desarrolla su capacidad de relacionarse con los demás [Nevile, 2007].

			No se pierda de vista en estos debates que las reglas del juego se asumen atendidas por los actores de manera individual y que la intervención estatal requiere únicamente nivelar las oportunidades de cada jugador. En el enfoque de capacidades las oportunidades se amplían al desarrollar capacidades individuales. De otro modo la probabilidad de éxito juega a favor de quien goza de un cúmulo superior de capacidades, de capitales, o bien, de quien entiende mejor las reglas, pero ello no explica cuáles grupos son excluidos, ni quién los excluye.

			QUIÉNES SON LOS QUE EXCLUYEN

			Otra idea sobre la exclusión, una de tipo elitista, deja de lado al conjunto de individuos homogéneos y señala la importancia de las diferenciaciones sociales. La comprensión y obediencia de las reglas del juego suelen estar contenidas en las normas sociales y así, la distribución desigual de oportunidades y retribuciones es reproducida tanto por grupos favorecidos como por los grupos anegados. 

			El poder, en el sentido de Weber [2014 (1922)], se define como la capacidad de imponer una voluntad en otros, y la autoridad que detenta el poder en varias formas, requiere siempre obediencia de otros. Las instituciones representativas y la igualdad de oportunidades que conjeturan las utopías democráticas pierden valor en el “particularismo social” que difumina la capacidad de acuerdo con diferentes grupos sociales en la búsqueda de privilegios. En esta vía las instituciones pierden autoridad y las élites deben imponer opiniones y voluntades mediante la fuerza [Ortega, 1994]. 

			La principal fuente de poder de las élites, de acuerdo con Gaetano Mosca, es la superioridad de su organización interna. Esta superioridad se reproduce además, en los términos de Touraine, controlando el flujo de recursos materiales hacia dentro del sistema [Silver, 1994]. Un ejemplo de ello son los propios análisis de superconcentración de la pobreza de la Cepal [Jiménez y Solimano, 2012], que muestran como en las dinámicas de conservación de posiciones económicas dominantes de las sociedades más desiguales participan más los estamentos rentistas (no competitivos) que las asignaciones de mercado y las recompensas competitivas. En este campo, la exclusión aflora con mayor claridad en las prácticas sociales de dominados y dominantes, como se verá enseguida.

			Bajo la perspectiva de Bourdieu [2002], la diferencia social radica en la acumulación y uso de capitales (no sólo económicos) pero aún más en la definición y reproducción del gusto, que implica un manejo simbólico adquirido por la pertenencia social, que se legitima y basa su influencia en la aspiración de movilidad desde capas inferiores de la estructura social. La acumulación de capitales económicos, políticos y sociales puede heredarse, pero no como estamento. Al intentar salvaguardar su posición en influencia, los grupos dominantes dinamizan el sistema social. Así mismo, al afirmarse las formas de dominio también construyen y reproducen la imagen de debilidad e inferioridad de grupos subalternos. Es decir, anclan mediante la exclusión su posición como élite dominante. Posteriormente, la aspiración por escalar la estructura jerárquica motiva que los grupos sociales inferiores acepten y reproduzcan esas prácticas como seguidores. 

			En esta perspectiva sociológica las reglas del juego son aceptadas y reproducidas por los actores (tanto dominados, como dominantes), perpetuando la hegemonía de los grupos favorecidos en la estructura social. En este esquema la diferenciación social implica selección y acceso diferenciado a bienes y servicios públicos, pero ello no representa aún exclusión en el sentido amplio, sólo una distinción. La base social, explica Bourdieu [2003], mantiene un núcleo rígido de valores que fundamentan su solidaridad y estrategias de sobrevivencia. Escalar la estructura social significaría dejar atrás y negar el origen social, por lo que las aspiraciones del núcleo más bajo no se orienta a la movilidad y, sin embargo, expresan exclusión al desvincular su dinámica social del resto de la sociedad [Bourdieu, 2003]. Dado que la jerarquía social en esta idea está determinada por la acumulación de capitales, las esferas dominantes se determinan por una combinación de estos. De manera que se puede acumular capital económico, sin necesariamente obtener prestigio social o equivalente influencia política. En este sentido, las élites son capaces de acuerpar y diferenciar sus ámbitos de influencia y, por consecuencia, diferenciarse entre sí. 

			En una aprecición antropológica, las reglas de dominación serán reproducidas también por los dominados, pero por otra razón. Esto será luego de asimilar etiquetas sociales o estigmas que propician segregación y restricción a procesos y ámbitos sociales, lo cual veremos en la reproducción de esquemas de discriminación, con base en el estigma social de Erving Goffman [1998 (1963)].

			CÓMO INFLUYEN LAS TRADICIONES DE PENSAMIENTO EN LAS POSIBLES VISIONES SOBRE LA EXCLUSIÓN SOCIAL

			Con un espectro tan amplio de tradiciones donde pueden rastrearse nociones de exclusión sería difícil organizar los enfoques prácticos sin una guía. Desde su primera referencia concreta en Francia en los años sesenta, el término fue incorporando acepciones en torno a grupos de personas segregadas, de no adaptados, discapacitados y delincuentes; en especial a partir de la década de los años ochenta, explica Silver [1994], en la que las crisis financieras que siguieron la inestabilidad en precios del petróleo, se utilizó el término para relacionar capas de jóvenes y ancianos con precaria calificación, quienes fueron los primeros desplazados del campo laboral. El concepto, continúa la académica, tuvo mayor importancia cuando su uso resultó en modificaciones legales para integrar a los grupos de migrantes y atender la problemática multirracial y multicultural en naciones europeas. 

			Con fundamento en las tradiciones de pensamiento social con mayor influencia en el desarrollo de los estudios aplicados sobre el tema, Hilary Silver [1994] agrupa en tres paradigmas los estudios y objetivos que hasta la década de los años noventa había explorado la exclusión social (cuadro 4.2).
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			Los paradigmas ofrecen una clasificación simplificada que refiere a discursos rectores de:

			1) 	Solidaridad. Con base en la tradición republicana y en la teoría de modernidad de Durkheim. Abarca estudios centrados en reconfiguraciones culturales en torno a la nacionalidad, a las razas, etnias y otros grupos, que cuestionan los lazos de interdependencia con la comunidad. En este paradigma se dice que el orden social es externo y normativo; no depende de los individuos. La desviación de las normas y la anomia retan la cohesión interna del conjunto social, pero también fortalecen sus vínculos internos, dado que obligan a construir nuevos esquemas de solidaridad. La inclusión de estos grupos se acerca a los debates de ciudadanía republicana de conflictos multiculturales y a tendencias laborales que responden a las transformaciones económicas del nuevo siglo. Se acerca a los abordes etnográficos y, desde esta perspectiva, el concepto original de la exclusión social enfatiza la distancia social, marginación e integración inadecuada [Lewis y Parent, 2002].

			2) 	El paradigma de especialización tiene como fundamento el discurso liberal anglo-americano, en el que las distancias sociales y los diferenciales de bienestar son resultado de una especialización funcional en el mercado. Aunque la pobreza puede llevar a exclusión social y viceversa, no es necesariamente una cuestión de asignación de recursos materiales. Así, este paradigma no se limita al plano económico, sino a la comprensión cuidadosa de que el orden social depende de una red de interacciones individuales basadas en la autonomía y en la satisfacción de intereses personales [Silver, 1994]. Se asume que la exclusión es resultado de una aplicación inapropiada de reglas en diferentes esferas sociales y de barreras al libre actuar y libre acuerdo de actores. Por ello, si la exclusión significa el impedimento de ciudadanos a participar libremente en intercambios económicos, sociales o en el ejercicio de derechos, debe corregirse protegiendo los derechos individuales y puede relacionarse con un problema de discriminación. Probablemente en este paradigma no se identifique a quienes están dentro o fuera de un núcleo social dominante, pero refleja mejor la diversidad de la población excluida [Lewis y Parent, 2002; Rizo, 2012].

			3) El monopolio como paradigma, se basa en el marco social de la izquierda europea, que entiende que las desigualdades y la exclusión son resultado de un control asimétrico del poder político y otros medios, que sirven a los intereses del grupo dominante. El control social, por otro lado, logra mayor integración tanto de los incluidos en el sistema, como de aquellos que están fuera, quienes al aceptar las reglas y las restricciones, quedan incorporados a una frontera interior. Esta integración social, resalta Silver [1994: 544] con argumentos de Touraine, “convive necesariamente con la exclusión”.

			Así, lo que desarrolla este paradigma es la preocupación por la coexistencia entre los que están dentro-fuera del sistema, y no de quienes están debajo en la escala de diferenciación. Mayor control económico o político puede lograr mayor integración por el fortalecimiento de la organización interna de los grupos dominantes y monopolizar los recursos. Al perpetuar su control y hegemonía, estos grupos adaptaran la manera de negociar necesidades y orden. 

			Cabe preguntarse qué objeto tiene conocer la riqueza de perspectivas que abordan las causas y mecanismos de exclusión social, si éstas son inherentes al orden social, tal como se ha observado. La dimensión de estos procesos está vinculada directamente con el bienestar, con las oportunidades de desarrollo político y económico, y con la idea de justicia social que imprimen los responsables de políticas públicas. 

			PARA QUÉ SIRVE ESTUDIAR LA EXCLUSIÓN SOCIAL 

			El estudio de la exclusión social ha despertado el interés por importantes temas que, además de aportar evidencia sobre procesos de discriminación, segregación, marginación o vulnerabilidad social, ha permitido aportar datos relevantes para la formulación de políticas públicas afectivas. Los estudios son muy diversos y por cuestión de espacio se ofrece en las referencias al final del libro una lista de lecturas sugeridas sobre aplicaciones del término. En el cuadro 4.3 se enumeran autores clave para expandir el alcance analítico del término. 
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			Discriminación

			El interés por explicar la segregación social incorporó de manera ineludible el análisis con perspectivas antropológicas. Los conceptos de estigmatización social abrieron paso a la comprensión de una suerte de racialización de relaciones sociales que se expresan en diversos mecanismos de discriminación, presentes en la vida cotidiana. Erving Goffman [1993 (1959)] explica cómo los individuos construyen mecanismos de adaptación a la discriminación inmersos en un proceso de estigmatización social, y expone cómo el individuo mismo adopta y reproduce comportamientos compensatorios al asumir su condición como inferior. 

			Goffman entiende por “estigma” a las características corporales o de la personalidad que resaltan las diferencias con respecto al ser y actuar normal que reconoce una sociedad. Considera que la sociedad construye estereotipos sobre la percepción de diferencias, generalmente físicas, que afectan la valoración que otros tienen del estigmatizado. El estigma también lo constituye el desempleo de larga duración (como aplican Castel y Paugam entre la dimensión de sus análisis), pero abarca adicciones, nacionalidades, color de piel o personalidades que orillen, a juicio de quien descalifica, a desestimar el aporte o interacción con otros; o bien, le convierte en socialmente indeseable. Este proceso sitúa al individuo en condición de inferioridad con respecto a lo normal. 

			Recordando que Goffman [1993 (1959)] construye una teoría sobre la presentación de la persona en la vida cotidiana basada en el análisis de una representación teatral que se legitima al ganar reconocimiento y credibilidad en el conjunto social, un individuo estigmatizado, impulsado por la motivación de la vergüenza (o el odio por uno mismo), buscará aceptación de su propia condición compensando el signo de anormalidad o corrigiéndola.

			A la construcción de este proceso de estigmatización, Claude Grignon atribuye un fin político que llama exclusión simbólica, y lo utiliza para establecer el estigma como forma de dominación social. Para él, en algunas sociedades las clases se construyen también por condiciones de exclusión tácita y segregación racial. Es decir, la dominación de clase, en sociedades donde el etnocentrismo permite fortalecer la organización interna y apartar a quienes no pertenecen al grupo que detenta poder, usan el racismo para segregar políticamente (limitar los derechos) de otros grupos [Margulis, 1999]. En ese carácter, no sólo la participación económica y pertenencia funcional define las clases sociales, se determina también según las condiciones físicas o identidades culturales. 

			Tómese en cuenta que, al menos en la interpretación de las desigualdades de ingreso por fases de crecimiento, Simon Kuznets [1966 (1954)] no descartó que las sociedades con mejor distribución del ingreso son las que primero se constituyen con un componente racial homogéneo, tal como al norte de Europa. Indica que ello puede deberse a la facilidad con que los ciudadanos muestran solidaridad, puesto que la pertenencia obliga a la intolerancia de condiciones precarias.

			Al profundizar el mecanismo de estigmatización y dominio, esta condición racial cumple la misma función si se consideran otras características físicas, identidades o costumbres. Las relaciones sociales son también delimitadas por relaciones raciales de clase. Con base en trabajos de Goffman, Grignon y Margulis construye una síntesis de estas condiciones reproducidas en la sociedad y argumenta una adaptación importante de algo similar a lo definido en el paradigma monopólico. Más allá de las relaciones de clase, entre dominados y dominantes, se entiende lo cotidiano también como una racialización de las relaciones sociales por las que al actuar en sociedad los individuos reconocen y asumen su posición de acuerdo con su condición de raza (en sentido amplio de pertenencia y carácter físico). Esto es, la discriminación se encuentra en el corazón de los valores que organizan a la sociedad, y se transmite en el actuar diario de los ciudadanos afectando incluso, de manera silenciosa, el ejercicio pleno de los derechos de grupos de personas por características físicas, o por simple localización de su vivienda. 

			En torno al reconocimiento y derechos de grupos raciales, o de capas de población segregadas, el estudio de la discriminación toma el signo monopólico, cuando la integración social implica asimilar a los no pertenecientes (outsiders) en la cultura dominante. Por lo que el reconocimiento de los derechos asume que el grupo dominante en la sociedad reconozca a los diferentes y adapta la norma. Ellos también se adaptan al conjunto social al que aspiran pertenecer. 

			Por otro lado, el reconocimiento de derechos desde la perspectiva liberal requiere establecer condiciones de igualdad, por el que el reconocimiento de las diferencias en el marco legal compensa los desequilibrios causados por el estigma y garantizan un acceso y ejercicio de derechos más equilibrado y justo [Taylor, 1999 (1993)]. La tradición de la teoría crítica, a la que pertenece Nancy Frase, recoge un esquema de inclusión que atiende esta complicación desde el marco institucional. 

			Precarización laboral 

			A la par que la exclusión fue considerada en el estudio de nuevas formas de pobreza y relaciones políticas, fortaleció su relación con la precarización de intercambios sociales, en especial en la segmentación de salarios. Existen trabajos seminales que relacionan los lazos sociales con la estabilidad del trabajo; en los cuales se discute si la población excluida atravesó por un proceso de debilitamiento del vínculo social que Castel [1997] llama vulnerabilidad, cuya consecuencia última se describe como una desafiliación social; o bien, de la gradual pérdida de medios para restablecer relaciones sociales y reconocimiento, que Serge Paugam [2001] denomina: proceso de descalificación. 

			El mismo Castel [1997] determina que el paso de la vulnerabilidad a la desafiliación implica un rompimiento de los enlaces con la sociedad que, a su vez, desemboca en problemas secundarios como el desánimo personal, la toxicomanía o el crimen. El advenimiento de estas complicaciones puede dificultar más las condiciones de desempleo y profundizar la vulnerabilidad. En consecuencia, la probabilidad de incorporarse a un trabajo estable, restablecer lazos y estabilidad es incluso más baja conforme transcurre el tiempo.

			Como hasta ahora se observa, los indicadores usuales de exclusión consideran la pobreza como expresión primordial, pero pasan por precariedad laboral y dependencia de la ayuda gubernamental. Por el esquema de afiliación social que se construyó en los Estados de bienestar a lo largo del siglo u, una de las principales llaves para el ejercer derechos sociales y obtener reconocimiento social o sustento económico ha sido el empleo [Touraine et al., 2003]. 

			El empleo como medio de participación y reconocimiento social ha sido reflejo de importantes indicadores de las preferencias sociales y del grado de interacción entre miembros de la sociedad. En 1957, Gary Becker propone medir el proceso de discriminación en la determinación de diferenciales salariales entre población de razas negra y blanca en Estados Unidos. Explica que el criterio que determina el nivel salarial, que es el pago a un individuo por su trabajo (controlando características normales y estigmatizadas), refleja una elección entre óptimo económico y esquemas de discriminación de tipo subjetivo. Tiempo después Anne Krueger [1963] discutirá que, de existir este diferencial llevaría a regular un equilibrio entre el salario de blancos y negros en el mercado, debido a la disposición de trabajar y el diferencial de precios. Pero el debate se profundiza al desprender que, en el modelo de Becker los diferenciales salariales son sólo un reflejo económico de la discriminación y no un acto discriminatorio por sí mismo [Figart y Mutari, 2005]. La discriminación como tal se define por un proceso en el que individuos con valores y calificaciones productivas iguales reciben diferentes salarios. Ello indica que la discriminación es una práctica social y no una cuestión de calificación [Figart y Mutari, 2005: 479]. Es decir, en esa situación las decisiones están sesgadas porque las diferencias salariales sí están correlacionadas con algunas particularidades no económicas de cada individuo [Stiglitz, 1973]. Bajo esta perspectiva, los estudios sobre discriminación por diferenciales salariales se han centrado en estudios de exclusión racial, por género, o entre migrantes y ciudadanos nativos. Demuestra que hay distorsiones en la negociación del salario y que en contextos diversos las sociedades discriminan sistemáticamente.

			Tal como se ha mencionado, frente a un contexto de precarización de esquemas laborales y del sector productivo de las últimas décadas, se complica reconocer cuáles son las características de exclusión que dependen de restricciones económicas exógenas y cuáles son reflejo de procesos de desafiliación, en el sentido de Castel. 

			Alejandro Portes [1995] explica que los procesos de precarización laboral y la informalización de la economía cumplen matices que libra cada sociedad de manera diferente, por lo que las dinámicas de disociación y desafiliación tendrán lugar de acuerdo con la estructura social y con la capacidad institucional para hacer respetar los derechos. Una combinación de estas posiciones es la de W. Maloney et al. [2007] quienes encuentran que, además de las condiciones de precarización laboral y lento crecimiento, un segmento de personas elige el autoempleo o la informalidad en lugar de situarse en el sector formal de la economía. Aunque el sistema no podría proveer trabajo formal a todos los trabajadores si estos lo desearan en conjunto, la decisión depende de su trayectoria, de su calificación y de sus preferencias laborales. Es decir, el sistema económico contiene trabajadores informales condicionados por la vulnerabilidad social, pero también trabajadores que han escapado de éste por elección. Con base en un marco de A. Hirschman sobre la participación política, Maloney explica una salida voluntaria del sistema y organiza los datos de informalidad entre el escape y la exclusión. La transición entre uno y otro sector de la economía es estudiado desde la perspectiva de mercados duales segmentados y permite considerar el rumbo del sector laboral en economías que se insertaron de manera dolorosa a la competencia con el mercado global. 

			Globalización y transformación de las dinámicas locales

			La configuración de las desigualdades y de la exclusión en cada territorio ha despertado también la necesidad de comprender los procesos amplios de incorporación de las sociedades a las dinámicas globales. La distribución del espacio refleja también las estructuras sociales y tanto la apropiación de recursos como la segregación se expresan en la distribución de los espacios públicos [Castells, 1998]. La distribución de la pobreza se refleja en una suerte de segregación residencial, que concentra y reproduce los problemas sociales en función del espacio o en una concentración de carencias [Bournazou, en Ziccardi, 2008]. Estos procesos se acentúan junto con el desarrollo urbano y su estudio ha preocupado la identificación de mapas de pobreza en Europa y Estados Unidos desde finales del siglo XIX [Connolly, en Ziccardi, 2008].

			La distribución espacial y la persistencia de amplios sectores en condiciones de pobreza apuntan a que la reproducción de la pobreza amplifica un orden social preexistente, cuyas dinámicas de exclusión determinan también la distribución de ingresos frente a un cambio de rumbo que profundiza la adaptación de las economías al dinamismo global de comercio. La gravedad de la pobreza se determina al interior de cada sociedad y adquiere un carácter particular en tiempo y lugar determinado, sobre todo en un contexto de transformación social como el de globalización [Atkinson et al., 2002]. 

			Erik Reinert debate un efecto similar en torno a la ilusión de competitividad. Junto con ella, la apertura comercial y la eficiencia de mercados e instituciones son mecanismos que pueden prescindir de las condiciones reales al interior de cada nación. A dicho del evolucionismo económico son las que profundizan las desigualdades como efecto del dinamismo comercial [Mena, 2017]. El objeto del comercio para los países más aventajados beneficia sus economías internas con altas rentas, y no con bajos precios y eficiencia. De modo que al interior de las economías, la competencia schumpeteriana adquiere más sentido que la competitividad comercial para elevar la renta nacional. 

			En los primeros años de la inminente globalización Reinert [1995] se pregunta si no es la competitividad un término capturado para explicar las preocupaciones frente a esos cambios, más que para acompañarle. Sin embargo, este concepto explica la distribución de la riqueza entre naciones y dentro de ellas; pero las contrapone con las metas de distribución equitativa de ingresos (que llama cohesión) y con la democratización de espacios de toma de decisión (que etiqueta como subsidiaridad). 

			Reinert defiende el impulso de los sectores de alto valor agregado como fuente de mejora del bienestar nacional, antes que la competencia de mercado que es un modo de perseguir la riqueza por el camino equivocado. La competencia de mercado polariza la distribución al seleccionar a quienes ya cuentan con mayores ventajas para la producción, de modo que alzan aún más las barreras para quienes compitan desde abajo, señalando una suerte de proceso de exclusión por dinamismo. 

			Para Reinert [2004] y la corriente que representa, las sociedades y sus economías son espacios que evolucionan al incorporar conocimiento. Afirma que el desarrollo basado en la industrialización especializada, con fundamento en la competencia internacional, profundiza la pobreza y desigualdad. Su revisión minuciosa del desarrollo mongol, en la década de los noventa, señala un eje de políticas de comercio exterior y un supuesto de igualdad de condiciones que condujo a priorizar actividades dinámicas y dejar en el apéndice social aquellas que habían tardado décadas en consolidar un mercado nacional. 

			De este modo, el costo de la inserción internacional fue pagado por la destrucción de sinergias locales que generaban valor. Simultáneamente se impulsaron círculos productivos virtuosos, ligados con el comercio abierto, y ciclos de reproducción de la pobreza por no activar una contraparte a la dinámica local. 

			Es mediante el rescate del dinamismo schumpeteriano, que asume como objetivo primordial la construcción de una competencia imperfecta dinámica, mediante la búsqueda de un cambio tecnológico que incremente la competitividad. Así, el crecimiento económico vendría acompañado de utilidades y salarios más altos; de mayor cohesión. Nutre su argumento de una revisión histórica y conceptual que retoma a Friedrich List, explicando el enderezamiento de la economía nacional alemana.

			El reconocimiento de grupos vulnerables al interior de cada economía, sin embargo, requiere identificar minorías y definir actores que preservan su especificidad en medio de una transformación social que amplía el abanico cultural por encima del universalismo de la ciudadanía, al presentar masas crecientes de actores fuera de los beneficios del comercio mundial [Touraine et al., 2003]. 

			La globalización de procesos de producción y comercio se ha mostrado también como un proceso de “mundialización de la desigualdad social” [Touraine et al., 2003], que acentúa la dualidad de países ricos y pobreza, y la traslada hacia dentro de las economías al establecer segmentos de población ligados al proceso dinámico de globalización y grupos excluidos del mismo. 

			Así, la transformación de ideologías y la ruptura con las formas previas de reconocimiento y seguridad social han transformado también los mecanismos de distribución de beneficios en los que la reproducción de desigualdades hacia dentro de las naciones refleja los vínculos nacionales y enlaces con el sector que se beneficia de la inserción al comercio mundial. La hipótesis de Touraine es que en este proceso debe hablarse de actores diferentes a los del desarrollo del capitalismo industrial. Con ello se reconoce que es la profundización de los procesos de exclusión y la reproducción de la desigualdad la que requerirá explorar la diversidad de actores y la identidad de sectores excluidos dentro de cada sociedad.

			El reconocimiento de heterogeneidades es fundamental, no sólo para comprender los mecanismos de exclusión, sino para construir estrategias útiles que reduzcan las desigualdades entre países y dentro de cada sociedad. En este rumbo Angus Deaton [2004; 2015] hace notar que no obstante el desarrollo mundial en el último medio siglo ha logrado mejorar los ingresos, la salud y la longevidad media, la transmisión de los beneficios entre países continúa limitada. De hecho, sintetiza una dispersión actual de ingresos entre países muy similar a la de mediados del siglo XX. 

			Esto se debe a que el conocimiento y los beneficios de la ciencia no se transmiten con la misma rapidez entre países, ni hacia el interior de ellos. Incluso entre aquellos que han conseguido desarrollarse exitosamente, su desigualdad interna retrasa el progreso de la ciencia y la apropiación dinámica de los beneficios de la globalización también en la base social. 

			La desigualdad no se supera solamente mediante el incremento de los ingresos, sino por una combinación de política y educación. Entre estos efectos, las estadísticas generadas por los países pobres sobre el crecimiento mundial y sobre el crecimiento del consumo hacia dentro también cuentan sesgos dado el supuesto de homogeneidad. Las estadísticas nacionales de consumo y gasto, a decir de Deaton [2005], no consideran las diferencias internas ni los sesgos temporales entre el crecimiento del consumo de los más pobres y el ingreso nacional, por lo que los efectos del crecimiento sobre el bienestar social son subregistrados en las estadísticas nacionales.

			Del mismo modo, la evaluación de la política de asistencia al interior de las sociedades enfrenta problemas metodológicos al suponer homogeneidad. Debe reconocerse la heterogeneidad de subgrupos sociales y entre países. Ésta es una condición necesaria para identificar medidas que reduzcan la desigualdad y acorten las brechas de ingreso entre países. Por ejemplo, refiriéndose a la ayuda internacional para la recuperación de países del norte de África y Medio Oriente, Deaton reta a pensar sobre la validez de los instrumentos utilizados para medir el efecto de la ayuda internacional, que asumen exógenas la heterogeneidad y las diferencias. Por encima de la medición econométrica, debe reconocerse la heterogeneidad, lo mismo en el plano productivo que en las estrategias de política pública [Deaton, 2010].

			CÓMO SE MIDE LA EXCLUSIÓN SOCIAL

			Las medidas de exclusión han incorporado variables que revelan su profundidad con base en los diferentes desarrollos teóricos. Las medidas más comunes en la actualidad componen una comprensión multidimensional de la exclusión. La crítica a la incorporación de un gran número de variables para identificar la exclusión se basa en que, la probabilidad de que un factor que causa exclusión genere o se presente junto a otros factores es muy alta, pero pocos son los grupos de población excluida que refleja todos los factores a la vez [Silver, 1994].

			Para concluir este capítulo se describen brevemente los conjuntos de variables que componen los indicadores más usuales de exclusión social, acotando que una revisión más detallada de estas medidas se realiza en capítulos posteriores de este mismo libro con el propósito de construir un indicador simple de segregación, en cumplimiento con el carácter de este título. 

			Dependiendo del paradigma que fundamente el análisis, los mecanismos que reproducen la exclusión son diversos, y también lo son las expresiones medibles. Recordando lo revisado a lo largo del capítulo, la exclusión puede ser apropiada por la población afectada y expresarse en sentimientos de vergüenza, que son difíciles de medir. El lenguaje y los símbolos construidos alrededor de un estigma son indicadores de exclusión y discriminación sistemática [Margulis, 1999]. Pero también pueden resultar de acceso limitado o de menor calidad a servicios públicos.

			De este modo, un enfoque de medición busca reflejar un estado o condición de marginación, no obstante pasa por alto a quien excluye [Lewis y Parent, 2002]. La construcción colectiva de rasgos físicos o culturales que son segregados genera prácticas excluyentes en diferentes esferas. Estos rasgos pueden originarse en características tan diversas como: género, edad, raza, creencias religiosas, discapacidades, condición migratoria, pertenencia étnica, preferencias políticas, identidad y preferencia sexual o la clase social. 

			Alrededor de éstas podrán observarse efectos en el espacio físico, las oportunidades futuras, del desarrollo de capacidades y del bienestar material, psicológico o social. De este modo, son dimensiones medibles la participación política, el ejercicio de derechos, el acceso insuficiente a servicios públicos (deliberado o por deficiencia), las características del empleo y privaciones materiales diversas. 

			Con este abanico de características sabemos que la exclusión es y puede medirse multidimensionalmente, como un listado de privaciones económicas y sociales. Sin embargo, aún no existe acuerdo sobre si la exclusión es un proceso acumulativo entre desventajas múltiples e interrelacionadas. Atkinson et al. [2002], por ejemplo, proponen una medida de exclusión social compuesta por indicadores de ingreso y empleo, acompañadas de salud e ingreso. Gallie y Paugam [2000] amplían el espectro a una privación material que, según sus conclusiones, puede estar asociada a relaciones sociales en el sur de Europa. Adicionalmente, la exclusión se ha medido por pobreza, privación material, exclusión del mercado de trabajo, así como de servicios públicos, ambiente social, crimen, salud, calidad de la vivienda, adquisición de valores sociales, acceso a la cultura o al transporte [Levitas, Pantazis et al., 2007].

			Adicionando otros aspectos de relaciones, como el aislamiento social, apoyo y compromiso cívico, que revisa por ejemplo, el European Civic Citizenship and Inclusion Index o el Joint Report on Social Inclusion con atención al acceso anegado de internet, vivienda, transporte, continuidad de la educación, desarrollo lingüístico; Magdalena Jiménez [2008], acierta reuniendo indicadores del factor de exclusión en los planos: laboral, económico, cultural, formativo, socioeconómico, espacial, personal, relacional y de ciudadanía, así como de participación. 

			Es en esta amplitud de dimensiones como podrá darse cuenta de la complejidad del concepto que, sin embargo, revisaremos identificando tres sencillas características en un capítulo posterior. 

			RESUMEN

			La exclusión también es multidimensional, al combinar privaciones económicas y sociales. Pero aún no existe un acuerdo sobre si la exclusión es un proceso acumulativo entre desventajas múltiples e interrelacionadas. Hilary Silver explica que los estudios han demostrado que la exclusión de una dimensión incrementa el riesgo de otras dimensiones, pero son pocos los grupos sociales que se encuentran totalmente fuera de todas las esferas. 

			Puede relacionarse con bloques de espacio o sociales que acumulan limitaciones interrelacionadas, especialmente si se asocia con la idea de inferioridad social o aprisionamiento de una condición de clase entre espacios, condiciones físicas o generaciones.

			Atkinson y colaboradores proponen una medida de exclusión social, compuesta mayormente por indicadores de ingreso y empleo, acompañadas de salud e ingreso [Atkinson et al., 2002]. Adicionalmente, la exclusión se ha medido por pobreza, privación material, del mercado de trabajo y de servicios públicos. En general, la investigación en exclusión social ha extendido sus horizontes en el tiempo para identificar más problemas y más grupos desaventajados. 

			PREGUNTAS DE REPASO

			a)	¿Cuáles son las diferencias más notables entre el concepto de pobreza y exclusión social?

			b)	¿La construcción del concepto de exclusión social, es privativo de un marco económico?

			c)	¿Cuáles ejemplos de exclusión social, puede detectar y enumerar en el medio que lo rodea?

			d)	¿Considera que la exclusión social está completamente analizada o aún hay líneas de investigación futuras?

			e)	¿Cuáles serían las principales características de posibles indicadores que permitan medir la exclusión social?

			
		NOTAS

		
			* Un precedente de este capítulo se encuentra en el ensayo elaborado por el autor para obtener el título de Especialista en Historia del Pensamiento Económico, en la División de Posgrado de la Facultad de Economía de la UNAM. 

		


		
			5. INDICADORES PARA EL ANÁLISIS DE LA DESIGUALDAD EN LA DISTRIBUCIÓN DEL INGRESO

			José Nabor Cruz Marcelo

			Marco Antonio Mesac Moreno Calva

			ALGUNAS MEDIDAS RELEVANTES PARA ANALIZAR LA DESIGUALDAD

			Qué es la curva de Lorenz

			Es una representación gráfica de cómo esta desagregado el ingreso en una población de una región, ciudad o país en un tiempo determinado. Dicha curva va a relacionar el porcentaje acumulado de la población (usualmente expresado en el eje de las abscisas) con el acumulado de ingreso de la propia población (el cual se cuantifica en el eje de las ordenadas). 

			El origen teórico de la curva de Lorenz tiene como punto de partida, el artículo: “Methods of Measuring the Concentration of Wealth”, publicado en junio de 1905 en Publications of the American Statistical Association (revista precursora del Journal of the American Statistical Association),1 en dicho artículo el economista estadounidense Max Otto Lorenz propone un método estadístico relativamente simple para medir la desigualdad o el grado de concentración del ingreso
de una población, esta línea de investigación va acorde a sus estudios de doctorado en la Universidad de Wiscosin. 

			En general la curva de Lorenz exhibe de manera ilustrativa la distribución del ingreso de una población (o grupo de análisis) y a partir de la información estadística de la curva, se puede obtener, como se analizará un poco más adelante, el coeficiente de Gini. Por lo tanto, ambas medidas no sólo están estrechamente relacionadas, sino que son las medidas que generalmente se utilizan para analizar la distribución del ingreso al interior de un país. 

			Cómo se estima la curva de Lorenz

			En primer lugar, se expondrá la forma matemática básica propuesta por Lorenz en 1905 y que es revisada por Kleiber [2008], supongamos que se quiere estimar y graficar una curva de Lorenz para una distribución de valores de x, la cual está conformada por x = (x1, x 2,…xn), cumpliéndose con la condición de que x1 ≥ 0, es decir, que cualquier valor que tome x deberá ser cero o positivo, así como la propia sumatoria de sus valores: [image: formula1a_cap5] , en general analizaremos el porcentaje del ingreso en relación al total, L (k/n) que reciben los diferentes grupos o porcentajes de población que se requiera analizar. De manera formal, la curva de Lorenz se puede definir como la gráfica de la función L, cuyo valor para cada k es la cuota de participación en la renta total que corresponde a la fracción k más pobre de la población n.

			[image: formula1_cap5]

			 Donde Xi:n exhibe la i-ésima parte del ingreso más pequeño de la población analizada. A la par, se requiere una segunda ecuación que es la seudo-inversa, de una función de distribución acumulada Fx. 

[image: formula2_cap5]

			Reescribiendo la ecuación uno, a partir de dos, tenemos que:

[image: formula3_cap5]

			A partir de las tres ecuaciones, se destacan tres características básicas que debe tener la ecuación de la curva de Lorenz, L es continua en el rango de  [0,1] donde evidentemente l (0) = 0 y l (1) = 1, además de que L es creciente y convexa. 

			Ahora bien, una explicación un poco más a detalle es la que proporciona Sydsaeter y Hammond [1996], en primer lugar se considera una función de distribución acumulada, F(r), cuyo valor para cada nivel de ingreso (r) representa la proporción de la población que tiene ingresos menores o iguales a dicho nivel (r). Por lo tanto, se expone la siguiente ecuación donde el valor de esta función de distribución se obtiene por medio de una integral.

			[image: formula4_cap5] 

			Esta ecuación debe de satisfacer la condición de F'(r) = f(r) para todo el nivel de ingreso. A la par, se supone que f(r) es mayor a cero para todos los niveles de ingreso r ≥ 0, lo que implica que F(r) es estrictamente creciente. Por lo tanto, la variable sobre el eje de las abscisas de la gráfica de la curva de Lorenz es la proporción p = F (r) de la población con ingresos menores o iguales al propio valor de r, el siguiente paso es plantear la inversa de esta función: r = R (p), la cual también es estrictamente creciente.

			Hay que tomar en cuenta que para la función R (p), cada valor de la población va a cumplir que p ϵ [0,1], es decir, el valor para R (p), será aquel nivel de ingreso, para el que la proporción p de la población tenga un nivel que cumpla con r  ≤ R(p) y que, por la característica de la definición inversa tenemos que F(R(p)) = p. Esto intuitivamente puede indicarnos que en el caso de que p =1/2, el nivel de ingreso R (1/2) tiene la propiedad de que la mitad de la población percibe un ingreso r ≤ R(1/2) mientras que la otra mitad recibe r > R(1/2). En general, los diferentes valores de R(p) se llaman, generalmente, percentiles o estadísticos de orden. 

			Con este grupo de ecuaciones, se define nuevamente una ecuación que permita estimar la curva de Lorenz mediante la consideración de la distribución de acumulación tanto de la población como de ingresos, por lo que la función L (p), permitirá construir la gráfica de la curva, cuyo valor para cada nivel de p es la cuota de participación en el ingreso total que corresponde a la fracción p más pobre de la población. A su vez, el ingreso total está definido como: [image: formula3a_cap5], donde n  es el número total de individuos de la población que se analiza. Además, dado que R(p) es el nivel de ingreso del más rico entre la fracción más pobre de la población, el ingreso total de este grupo es [image: formula4a_cap5], por lo tanto, al conjuntar ambas definiciones tenemos la siguiente ecuación general:

			[image: formula5_cap5]

			Donde m es la renta media de [image: formula3a_cap5], además dado que: 0 ≤ [image: formula4a_cap5] ≤ [image: formula3a_cap5], se puede aseverar que 0 ≤ L(p) ≤ 1 para todo p ϵ [0,1].

			De manera gráfica, la curva de Lorenz suele exponerse de la siguiente forma (gráfica 5.1):

[image: grafica1_cap5]

			Como se ha descrito, la relación entre las percepciones acumuladas y los diferentes grupos de una población definida, podrá indicarnos como se distribuye el ingreso en el país o región que se desee analizar. Ahora bien, como la construcción tanto de la curva de Lorenz como del coeficiente de Gini están estrechamente ligadas, en el siguiente apartado se expondrá un caso práctico, con datos de la economía mexicana, una forma básica de estimación de ambas variables. 

			Qué es el coeficiente de Gini

			Este coeficiente tiene como antecedente el trabajo propuesto por Corrado Gini en 1912, titulado Variabilità e mutabilità (“Variabilidad y mutabilidad”) que años después, se convirtió en uno de los indicadores más aceptados para medir (de forma aproximada) la distribución del ingreso en una economía. 

			Este coeficiente está relacionado con la curva de Lorenz, ya que a partir de la construcción de dicho indicador se puede estimar los valores del coeficiente de Gini. Este índice tiene entre 0 y 1 como rango de valor, por lo que, cuando se obtengan valores cercanos a 0, será indicativo de que la población (o economía) analizada reporta una igualitaria distribución del ingreso, si fuera el caso de obtener un valor igual a 0, esto significará que hay una distribución perfecta del ingreso, es decir, todos los integrantes de la población obtienen las mismas entradas.

			Por otro lado, si al momento de estimar, se obtiene un valor del coeficiente cercano a 1, esto indicará que la población o economía analizada, reporta una desigual distribución del ingreso o, en otras palabras, hay una alta concentración del ingreso en muy pocos integrantes de la población. En el hipotético caso de que el valor del coeficiente sea igual a 1, esto indicará que hay una distribución perfectamente inequitativa del ingreso. 

			A partir de la gráfica 5.1, se puede establecer una ecuación básica de estimación para el coeficiente de Gini, esto es que el valor de G = A/A+B, donde A es el área que forma la bisectriz (perfecta distribución) y la curva que dibuja la distribución del territorio objeto de estudio y B es el área por debajo de esta curva. La relación matemática de ambas áreas otorgará el valor del coeficiente de Gini del país o región que se analiza. 

[image: cuadro1_cap5]

			Cómo se estima el coeficiente de Gini

			En primer lugar, se recomienda realizar la estimación de la curva de Lorenz, ya que una de las formas estadísticas para calcular el coeficiente de Gini, necesita datos que constituyen a la propia curva. Si bien, en el apartado anterior se expusieron las ecuaciones generales del trabajo seminal del propio Lorenz, en esta sección, se explica una versión simplificada que permite estimar ambas variables. 

			A partir de los datos exhibidos en el cuadro 5.2, que corresponden a los ingresos trimestrales corrientes por deciles estimados por el Consejo Nacional de Evaluación de la Política de Desarrollo Social (Coneval), debemos de obtener la curva de Lorenz y el coeficiente de Gini. Tomemos para este ejercicio los ingresos correspondientes a los que reciben transferencias monetarias, es decir, donde los miembros de los dos primeros deciles reciben apoyos monetarios de los programas sociales que se implementan en México. 

[image: cuadro2_cap5]

			Al revisar los ejes de la gráfica 5.1, encontramos que se requiere obtener las proporciones acumuladas tanto del ingreso como de la población relacionada a cada uno de los niveles de percepciones que se van analizar.

			Algebraicamente se establece que:

[image: formula6_cap5]

			La ecuación seis denota la proporción acumulada del ingreso y la ecuación siete la proporción acumulada de la población.

			[image: formula7_cap5]

			Ahora bien, como método de simplificación supondremos que la curva de Lorenz es una conformación de dos figuras geométricas, un triángulo y varios trapecios (evidentemente la cantidad de estos dependerá del número de individuos que integren la población a examinar) tal y como se muestra en la gráfica 5.2.

[image: grafica2_cap5]

			Esto permitirá ejemplificar de manera más clara y sencilla, la forma algebraica de estimación expuesta mediante las ecuaciones uno a la cinco, ya que si bien la idea de cálculo es completamente similar, en este caso expuesto en la gráfica 5.2, se supone que el total de la población es de cinco integrantes, por lo tanto hay cinco percentiles de ingresos, entonces habrá que estimar el área de un triángulo y de cuatro trapecios.

			Por ecuaciones básicas de cálculo de áreas, recordemos las relaciones para estimar el área del triángulo:

[image: formula8_cap5]

			¿Por qué exhiben el subíndice 1, las variables de la ecuación ocho?, esto se debe a que, prácticamente, tanto el valor de p y de q, corresponderán al primer valor de la proporción de población y de ingreso, respectivamente, que se va a estimar.

[image: formula9_cap5]

			En la ecuación nueve se representa la forma de estimar el área de los diferentes trapecios a partir de los datos de proporciones de población y de ingreso. Pero dado que consideramos el supuesto de que p0 = q0= 0, entonces el área de la curva de Lorenz podrá ser estimada de acuerdo con:

[image: formula10_cap5]

			
			Por lo tanto, el área de concentración del ingreso (que denotamos como A en la gráfica 5.1) podrá ser estimada a partir de la ecuación diez, siendo su valor igual A = 1/2 –Z y si recordamos que la fórmula para estimar el coeficiente de Gini está dada como: G = A/A+B, se realiza una adecuación a partir del valor de Z expuesto en la ecuación diez como:

			[image: formula11_cap5]

			O bien, expresando en su forma más simple, el coeficiente de Gini, puede estimarse como G= 1 – 2z. El lector deberá recordar que en este caso, es de suma importancia realizar una correcta estimación de las proporciones de ingreso y población, ya que a partir de estas se obtendrá el valor de Z y, en consecuencia, el coeficiente de Gini.

			Retomando el ejercicio explicado, se puede capturar en una hoja de cálculo el cuadro 5.3.

[image: cuadro3_cap5]

			El primer paso, es la elaborar la columna 1, donde se calculan las proporciones de ingreso de cada miembro de la población en relación con el ingreso total, que en este caso asciende a 397 191.05 pesos mexicanos, y en la columna 2, se expone las proporciones de población, recordemos que el Coneval ya ha conjuntado los datos en diez grupos de población, de menores a mayores ingresos, esto es muy importante, ya que si no se cuenta con este dato, en el primer paso debería de establecerse si se analizará la población por cada uno de sus integrantes o por grupos de individuos, en este caso, el Coneval, a partir de los datos de varias Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos en los Hogares, ya ha ordenado en diez deciles de ingreso a los integrantes de la población y aunque pareciera evidente, los primeros deciles son los de menores ingresos y el último es el de mayores percepciones, esto es importante, puesto que es condición que los individuos o grupos sean ordenados de menores a mayores ingresos.

			Ahora bien, hay que elaborar las proporciones de cada miembro o grupo de población, en este caso, en la columna 2 son expuestas; nótese que es el mismo valor para cada uno de los diez deciles. Ya con ambas proporciones, se debe calcular los valores acumulados para ambas columnas, estos se observarán en las columnas q para el ingreso y p, para los valores de la población.

			Para el cálculo de la última columna hay que tener en cuenta lo siguiente, el valor de la primera fila, que denota los valores del primer decil, deben estimarse a partir de la ecuación ocho, es decir, sustituyendo valores tenemos que:

[image: formula12_cap5]

			El lector debe notar que en este caso tome el valor en decimales y no porcentual de cada una de las proporciones, esto con el fin de que al estimar el coeficiente de Gini, este se encuentre en valores decimales en el rango de 0 a 1.

			Ahora bien, para calcular los siguientes valores (de Z2 a Z10), se empleará la ecuación nueve. Supongamos que deseamos encontrar el valor de Z6, entonces, sustituyendo valores:

[image: formula13_cap5]

			Finalmente dado que se requiere encontrar el valor total del área Z, recordemos que [image: formula2a_cap5], entonces, sumando todos los valores de la última columna, se haya que Z = 0.281051. Finalmente, tomemos la versión más básica para calcular el coeficiente de Gini, esto es  G = 1 – 2Z y si sustituimos valores: G = 1 – 2Z = G = 1 – 2(0.281051) = 1 – 0.562102 = 0.437897. Si redondeamos el valor del coeficiente de Gini a 0.438, el lector comprobará que es el valor que muestra el Coneval en su reporte de 2015 para la economía mexicana en su conjunto.

[image: grafica3_cap5]

			A la par, retomando nuevamente a Sydsaeter y Hammond [1996], se establece que geométricamente, G es el doble del área del conjunto que está compuesto entre la línea de 45 grados (línea de equidistribución en la gráfica 5.1) y la curva de Lorenz, por lo tanto, se puede obtener el valor del coeficiente de Gini, dada una población n, por medio de la diferencia de las integrales  [image: formula6a_cap5] y de [image: formula7a_cap5].  Por lo tanto, se puede formalizar la estimación del coeficiente de Gini como:

[image: formula14_cap5]

			Qué es el índice de Theil

			Como un paso preliminar a la revisión teórica del índice de Theil, se propone al lector revisar de forma sintética el término “entropía de Shannon”; puesto que fue el matemático Claude Elwood Shannon (1916-2001) quien con su trabajo Una teoría matemática de la comunicación, publicado en 1948, adaptó el concepto entropía (sumamente ocupado en la física y termodinámica), a lo que hoy denominamos la teoría de la información. Shannon planteó que las matemáticas pueden ser utilizadas para el procesamiento de información y el análisis de su contenido, mencionando que cuando más inesperado es un evento, es mucho más probable que se genere un mayor flujo de información. Por lo tanto, propone que el contenido de la información de un evento es igual a una función decreciente de la propia probabilidad de aparición. 

			Por entropía, se puede entender como una medida de desorden, es decir, si la información o datos económicos (supongamos de ingreso para los fines de este apartado) se encuentran equitativamente distribuidos dentro de un sistema (o población) la entropía es máxima, es decir, no hay desigualdades, ante este escenario, si el sistema progresa hacia la igualdad la entropía va aumentar, por el contrario, si hay un deterioro de la igualdad, producto de un incremento de las propias desigualdades al interior del sistema, la entropía va disminuir, lo que provocará que aumente la redundancia.

			Por lo tanto, Shannon expone las bases teóricas para considerar que el nivel de entropía (en el contexto de las ciencias sociales) se puede interpretar como la diferencia relativa del contenido de información, es decir, a menor nivel de entropía mayores niveles de desigualdad en los eventos que se analizan. A partir de este contexto y al seguir las bases teóricas de Shannon, Henry Theil (en 1967), construye y expone una medida de igualdad sobre la renta individual, el índice de Theil también parte de la importancia de la proporción relativa que tiene la renta de cada individuo sobre el total de los ingresos de la población, además de que el rango de valores oscilará entre 0 y 1, mientras más cercano a 1, peor o desigual será la distribución del ingreso. Finalmente, una de las peculiaridades del índice, es que fue de los primeros en que explícitamente plantea la importancia de no sólo analizar la distribución de una población total en general, sino que la distribución al interior y entre los diferentes grupos que componen dicha población también es importante e impacta sobre la forma en que la riqueza está distribuida. 

			Cómo se calcula el índice de Theil

			De manera algebraica, el índice de Theil parte del supuesto análisis donde la sumatoria de las proporciones de ingreso individual debe ser igual a la renta total:

[image: formula15_cap5]

			A partir de lo anterior, se establece la medida de igualdad entre los ingresos como:

[image: formula16_cap5]

			Por lo tanto, para tener un referente sobre la forma en como se comporta la desigualdad entre la población n analizada, Theil propone retirar el componente del valor máximo de la medida de desigualdad, es decir, cuando todos los individuos ganan la misma proporción de ingresos. Lo anterior se expone en la ecuación catorce, la cual denota la versión general de cálculo del índice de Theil, que nos permite estimar la desigualdad de rentas sobre una secuencia o distribución de individuos. 

[image: formula17_cap5]

			La ecuación anterior expresa en términos relativos la medición de los ingresos, por lo que, a continuación, se reporta el cálculo del índice de Theil en términos absolutos:

[image: formula18_cap5]

			CÓMO SE EMPLEA EL DASP PARA MEDIR LA DESIGUALDAD

			Cómo se calcula la curva de Lorenz utilizando el paquete de Análisis Distributivo en Stata (DASP)

			Se solicita al lector que tome el archivo de la base de datos Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares 2014 (para una guía especifica de obtención de la base de datos en su versión concentrado tradicional, revise el segundo apartado del capítulo 6 de este libro).

			Como primer paso, después abrir el programa Stata en su equipo de cómputo, dirija el indicador a la pestaña file/open con el fin de utilizar la base de datos.

[image: imagen1_cap5]

			Enseguida se muestra la ruta desde el menú interactivo de Stata.

[image: imagen2_cap5]

			En el campo variable(s) of interest se deberá escribir el nombre de la etiqueta de la variable de interés. Ahora bien, en el campo size variable se establecerá el factor de expansión2 o en su caso, el tamaño de la variable. Para el caso particular de la ENIGH el factor de expansión ya se encuentra establecido en la base de datos y se denomina como: factor_hog.

[image: imagen3_cap5]

			Ahora bien, la estimación se realiza al introducir el siguiente comando: clorenz ing_total, hsize(factor_hog).

[image: imagen4_cap5]

			Group variable: grupo de variables, en este caso el cálculo no es para distintos grupos, por lo tanto esa pestaña queda vacía.3 

			A partir de dichas especificaciones de los comandos y la selección de variables de interés, el programa Stata nos muestra la curva de Lorenz para el caso mexicano.

[image: grafica4_cap5]

			Cálculo utilizando el paquete DASP en Stata

			Utilizar la base de datos de la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares 2014. Previamente abrir en Stata la base de datos desde la pestaña open. La variable que se utilizará será ingreso total, ing_total.

			Antes de la estimación, se elimina “ingresos cero” y se ordenan los ingresos de menor a mayor.

			
			i)	Borrar ingresos cero 

				Comando: drop if ing_total ==0

		
			ii)	Ordenar ingresos 

				Comando: sort ing_total

			
			Se puede verificar mediante el comando summarize que ya no hay ingresos cero.

[image: imagen5_cap5]

			Ahora, para verificar que los ingresos se han ordenado de manera ascendente. Escribir el comando edit este muestra la base de datos, buscar la variable de interés y comprobar si se ha ordenado.

[image: imagen6_cap5]

			Una vez hecho lo anterior, procedemos a la estimación del índice. A continuación se muestra la ruta desde el menú interactivo.

[image: imagen7_cap5]

			Variable(s) of interest: ing_total

			Size variable: factor_hog

[image: imagen8_cap5]

			O bien utilizar el comando:

			igini ing_total, hsize(factor_hog)

			Stata nos arrojará el siguiente índice de Gini:

[image: imagen9_cap5]

			PREGUNTAS DE REPASO

			a)	Entre los indicadores aquí revisados, ¿cuál considera que es el más útil para analizar la distribución del ingreso?

			b)	¿La curva de Lorenz puede explicar la distribución del ingreso en un grupo de individuos en específico?

			c)	¿El coeficiente de Gini puede exponer el grado de concentración del ingreso en un país?

			d)	Si una economía se encuentra a un coeficiente de Gini cercano a 1, ¿cuáles políticas públicas recomendaría aplicar en una primera instancia?

			e)	Al revisar las distintas modalidades de presentación del coeficiente de Gini, ¿cuál debe ser analizado, antes o después de las transferencias sociales aplicadas por un gobierno?

NOTAS


				
					1  Como lo refiere Kleiber [2008].

				

				
					2 El factor de expansión es un número que se calcula para expandir la muestra. Se realiza de acuerdo con el tamaño de la población, las encuestas proporcionan dicho valor.

				

				
					3 Un ejemplo de grupo sería por sexo (hombres y mujeres) o grupos de edad, etcétera. 

				

			


		
			6. CURVAS THREE “I” OF POVERTY (TIP)
 PARA EL ANÁLISIS DE POBREZA

			Gloria Lizeth Ochoa Adame 

			José Nabor Cruz Marcelo

			INTRODUCCIÓN

			Analizar el problema de la pobreza mediante diversas herramientas es de gran importancia para comprenderlo e intentar encontrar, de acuerdo con los instrumentos de análisis utilizados, aspectos de mayor influencia que contribuyan a focalizar y disminuir de forma efectiva esta situación. 

			Las curvas TIP (Three “I” of Poverty) presentadas por Jenkins y Lambert [1997], basadas en la distribución del ingreso, déficit de líneas de pobreza y brechas de pobreza, muestran de forma simultánea la dimensión de la pobreza y sus niveles de incidencia, intensidad y desigualdad. Estas curvas son de fácil interpretación y visualmente sugestivas, por tal motivo en este capítulo se utilizarán las líneas de bienestar urbana y rural del año 2014 calculadas por el Consejo Nacional de Evaluación de la Política de Desarrollo Social (Coneval), el ingreso total del hogar para México, y la edad del jefe de familia con la finalidad de formar grupos de edad. Dicha información es proporcionada por la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH) del año 2014. Las estimaciones se realizarán con el software estadístico Stata 12.

			El objetivo del presente capítulo es mostrar como se pueden calcular dichas curvas, resolviendo algunas preguntas que ayudarán al lector a guiarse en la elaboración e interpretación de curvas TIP para el análisis de pobreza. Preguntas como: ¿qué son estas curvas?, ¿cómo se miden?, ¿cómo se calcula la línea de pobreza?, ¿cuáles datos se necesitan y en dónde se encuentran para el cálculo de las TIP?, ¿cómo abro la base de datos en Stata?, ¿cómo instalo el comando cpoverty para elaborar las curvas?, ¿cómo obtengo la línea de bienestar que se utiliza para el cálculo?,¿cómo obtengo las curvas?, ¿cuál interpretación tienen los resultados obtenidos?

			Finalmente, se sugieren algunos ejercicios de aplicación y un resumen que incluye preguntas de repaso.

			QUÉ SON LAS CURVAS TIP Y COMO SE MIDEN

			Estas curvas fueron desarrolladas por Jenkins y Lambert en 1997, muestran de forma simultánea la dimensión de la pobreza y sus niveles de incidencia, intensidad y desigualdad. Se construyen con base en la distribución de déficits de pobreza. 

			Entre sus principales ventajas, está realizar comparaciones entre regiones, en el tiempo, entre países, aun cuando los subgrupos cuenten con características distintas. 

			A continuación, se presenta la explicación teórica de como se obtienen los valores con los que se realizan las curvas TIP.1 

			Así x = (x1, x2,… xn)representa la distribución del ingreso por medio de n unidades receptoras de ingreso (hogares o personas) donde los ingresos son ordenados de forma ascendente 0 <x1 ≤ x2 ≤,… xn, por su parte, z representa la línea de pobreza.

			Se tiene gxi vector de la línea de pobreza asociada al ingreso x donde el déficit de cada hogar i es:

[image: formula1_cap6]

			bx Es el vector asociado al ingreso básico2 o ingreso censurado:

			[image: formula2_cap6]

			Así, teniendo en cuenta el valor de la línea de pobreza z los índices de pobreza pueden definirse como una función del vector gx o bx

[image: formula3_cap6]

			La curva en la gráfica 6.1, muestra una imagen de la brecha de pobreza acumulada per cápita que se obtiene mediante el ingreso ascendente de los individuos u hogares. La curva dada por TIP (g; p) donde 0 ≤ p ≤ 1 es la suma acumulada de los primeros 100 ˚p del valor de g dividido por el total número de personas receptoras de ingreso. Así  TIP (g; 0) = 0 y  0 y TIP (g; k/n) = [image: formula1a_cap6] para valores enteros k ≤ n; en puntos intermedios TIP (g; p) es determinada por la interpolación lineal.

[image: grafica1_cap6]

			 TIP (g; p) es una función cóncava creciente de p con pendiente en un percentil dado igual a la brecha de pobreza para éste. 

			El aspecto incidencia de pobreza, se resume por la longitud de la curva TIP. La tasa de recuento (la proporción de la población pobre) h, es la p que en la curva se vuelve horizontal.

			La dimensión de intensidad de la pobreza se resume en la longitud de la curva del intercepto vertical a p=1 que es el promedio de la brecha global en todas las unidades receptoras de ingreso.

			La dimensión de desigualdad se resume por el grado de concavidad de la sección no horizontal de la curva TIP. Si existiera igualdad entre los pobres, la brecha de pobreza se formaría por una línea recta con pendiente igual a z menos el ingreso promedio de los pobres. 

			CUÁLES DATOS SE NECESITAN Y DÓNDE SE ENCUENTRAN PARA EL CÁLCULO DE TIP 

			Para realizar cálculos de pobreza se utiliza información de ingresos de las encuestas de ingresos y gastos de la población. En México dicha información es proporcionada por el Instituto Nacional de Estadística y Geografía (Inegi) mediante la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH). Dicha encuesta tiene representatividad a nivel nacional y es emitida cada dos años, el más reciente de la encuesta es el 2014, mismo que será utilizado en el desarrollo de este capítulo. 

			La encuesta se puede obtener al ingresar a la página del Inegi y es necesario descargar los microdatos de la misma que son proporcionados en distintos formatos. Para este ejercicio, el cual se desarrolla en Stata, es necesario que sean descargados en formato data. Consultar: <www.inegi.org.mx/programas/enigh/tradicional/2014/default .html#Microdatos>.

[image: imagen1_cap6]

			Una vez seleccionado el formato en el que se va a descargar la base de datos, se presentan varias encuestas, dependiendo de la investigación que se va a realizar se utiliza la información de interés. Para este ejercicio se utiliza la encuesta que concentra las principales variables por hogares, como se muestra en la siguiente imagen.

[image: imagen2_cap6]

			Se revisará que el archivo este correctamente descargado en el disco duro de la computadora:

[image: imagen3_cap6]

			Se comprueba que sea un archivo dta el que se descomprimió:

[image: imagen4_cap6]

			Posteriormente se abre la base de datos en el software Stata. 

			Cómo abro la base de datos en Stata

			Se abre la base de datos que contiene el concentrado de las principales variables de la encuesta (concentradohogar) en el software, se utiliza la figura amarilla que indica abrir carpeta (open) y se selecciona el lugar de origen donde se encuentre la base. 

[image: imagen5_cap6]

			Posteriormente, en la ventana de variables, se puede observar el contenido de la base de datos.

[image: imagen6_cap6]

			La variable que se utilizará será el ingreso total del jefe del hogar (ingreso_total), la edad del jefe de familia (edad_jefe) y el factor de expansión de la muestra del hogar (factor_hogar).

[image: imagen7_cap6]

			DÓNDE SE ENCUENTRA EL COMANDO CPOVERTY PARA ELABORAR LAS CURVAS 

			Para obtener información en Stata, se usa la palabra help seguida de el comando o información que se busque, para este ejercicio se utiliza el comando cpoverty, instalado en Distributive Analysis Stata Package (DASP),3 es un paquete que incluye diversos módulos de Stata para análisis de distribución.

			Para conocer información del comando se sugiere realizar una búsqueda de la siguiente forma: 

[image: imagen8_cap6]

			Se obtiene una nueva ventana con información.

[image: imagen9_cap6]

			En dicha ventana, se muestra la descripción del comando, diversas opciones de aplicación con el uso de distintas variables, ejemplos de como se realiza un ejercicio y los autores que lo desarrollaron. 

			CÓMO OBTENGO LA LÍNEA DE BIENESTAR QUE SE UTILIZA PARA EL CÁLCULO

			El Consejo Nacional de Evaluación de la Política de Desarrollo Social (Coneval), proporciona información sobre las líneas de bienestar y las líneas de bienestar mínimo, la primera equivale al valor total de la canasta alimentaria y no alimentaria, mientras que la segunda únicamente representa el valor de la canasta alimentaria. 

			Esta información se puede consultar en:

			<https://www.coneval.org.mx/Medicion/MP/Paginas/Lineas-de-bienestar-y-canasta-basica.aspx>.

			Hay que ingresar en la siguiente página: 

[image: imagen10_cap6]

[image: grafica2_cap6]

			El Coneval proporciona las líneas de bienestar urbano y rural mensual desde 1992 hasta el año más reciente. Para este ejercicio usaremos las líneas de bienestar urbano utilizando el promedio del año 2014 que sería de 2 553.16 pesos mexicanos (valor promedio de dicho año).

			Hay que descargar el archivo llamado “Líneas de ingreso”.

[image: imagen10a_cap6]

			Hay que descomprimir el archivo:

[image: imagen11_cap6]

			En el archivo Excel se puede revisar el valor de las líneas de pobreza en su valor corriente desde enero de 1992 hasta febrero de 2019.

[image: imagen12_cap6]

			La composición de las líneas de bienestar se da:

[image: imagen13_cap6]

[image: imagen14_cap6]

[image: imagen15_cap6]

			Creación de nuevas variables

			Antes de iniciar con el cálculo es necesario crear algunas variables que nos permitirán calcular las curvas y realizar diversos análisis, esto dependerá del interés de la investigación.

			Para este ejercicio realizaremos grupos de edad utilizando edad_jefe, es necesario crear una nueva variable y posteriormente recodificarla, esto lo hacemos de la siguiente forma:

[image: imagen16_cap6]

			En la imagen anterior se observa que escribiendo el comando gen es posible generar una nueva variable, a esta se le nombró edad, posteriormente el comando recode nos permite recodificar la variable, creamos cinco grupos de edad entre los que se encuentran menores, jóvenes, adultos, mayores y jubilados o adultos mayores, para finalmente generar una nueva variable de nombre edadgps.

			Otra de las variables que debemos generar es el ingreso per cápita, como mencionamos anteriormente, utilizamos el ingreso_total, el cual representa el total del hogar, por lo tanto tenemos que conocer el número de habitantes del hogar para obtener el ingreso per cápita, la variable tot_integ muestra la cantidad de integrantes del hogar, con esta información realizamos la siguiente operación:

[image: imagen17_cap6]

			Como se puede observar generamos la variable ingfampc.

			CÓMO OBTENGO LAS CURVAS Y CÓMO SE INTERPRETAN LOS RESULTADOS OBTENIDOS 

			Para obtener la curva se utiliza el menú de la parte superior en el apartado User, posteriormente se selecciona DASP, seguido de curves, finalmente se selecciona la opción Poverty gap/cumulative poverty gap curves como se muestra en la siguiente imagen:

[image: imagen18_cap6]

			Una vez que seleccionamos el apartado de curvas aparece una ventana con las opciones que debemos señalar para obtener la curva de pobreza.

[image: imagen19_cap6]

			En el apartado de variable de interés se debe elegir el ingreso familiar per cápita construido a partir del ingreso total de los hogares, en el tamaño de la variable (size variable) se elige factor_hog.4 Se selecciona en grupo de variable los conjuntos de edad que fueron construidos previamente, la elección de este apartado dependerá de los objetivos que se plantean para el análisis. 

			Se elige además el tipo de curva y se pone el monto de la línea de pobreza, una vez seleccionadas estas opciones la ventana se verá como se muestra en la siguiente imagen.

[image: imagen20_cap6]

			Se sugiere revisar cada una de las opciones en el menú de esta ventana para agregar información a la gráfica, tal es el caso del título, o las leyendas en los ejes, así como los colores de las líneas.

[image: imagen21_cap6]

			Finalmente se presiona el botón ok y se obtiene la gráfica siguiente:

[image: grafica3_cap6]

			Para interpretar la gráfica obtenida es necesario realizar una comparación entre cada una de las líneas correspondientes para cada grupo de edad, como se presenta en la gráfica 6.2, la altura de la curva muestra el grado de intensidad de la pobreza, la longitud permite observar la incidencia y la curvatura muestra la desigualdad existente entre el grupo de individuos que se analiza. 

			En este sentido en la gráfica obtenida se observa que el grupo con mayor intensidad es el que corresponde a los adultos, ya que la curva tiene mayor altura respecto a las otras, el colectivo que presenta la menor intensidad de pobreza es de jubilados o adultos mayores.

			En cuanto a la longitud, es necesario observar la curva desde el origen hasta la parte en la que inicia la curvatura, si en esa parte se traza una línea para cada grupo se observa un menor grado de incidencia nuevamente en el colectivo de jubilados, ya que la distancia desde el origen hasta el inicio de la curva es menor respecto a las otras líneas, el conjunto correspondiente a los adultos es la que presenta una mayor incidencia. 

			Finalmente, con respecto de la desigualdad misma, que se observa con el grado de curvatura se reafirma lo analizado antes en el que el grupo de jubilados es el que cuenta con menores niveles de desigualdad. 

			Ahora bien, calculemos la misma gráfica pero tomando como línea de bienestar, exclusivamente la canasta alimentaria que, para 2014, fue de 1 244.65 pesos mexicanos. Obtenemos la gráfica 6.3.

[image: grafica4_cap6]

			Reduciendo los percentiles (gráfica 6.4):

[image: grafica5_cap6]

			Por los grupos de la edad del jefe de familia (gráfica 6.5):

[image: grafica6_cap6]

			EJERCICIOS DE APLICACIÓN 

			1. 	Elaborar curvas TIP del ingreso total del jefe de familia utilizando la línea de bienestar mínimo, por grupos educativo.

			2. 	Elaborar curvas TIP del ingreso total del jefe de familia utilizando la línea de bienestar mínimo, por género.

			3. 	Elabora un análisis de las curvas obtenidas analizándolas bajo el contexto económico actual.

			4. 	Apliquemos el mismo ejercicio pero con la ENIGH 2006, procediendo a la descarga de la base de datos. Se toma como valor de la línea de bienestar (alimentaria y no alimentaria) para 2006 como: 1 749.02 pesos mexicanos; así como se debe de considerar una línea de bienestar solamente alimentaria de 766.20 pesos mexicanos de acuerdo con el archivo Excel del Coneval. Tomemos en cuenta el siguiente cambio de nombre de variables:

			
			a)	La edad de jefe del hogar se define como edad.

			b)	El factor de expansión se define como hog.

			c)	El ingreso corriente total se define como ingtot.

			d)	Para población total se puede optar por tot_resi o bien tam_hog.

			Dado lo anterior, realice un ejercicio comparativo entre las curvas TIP de 2006 y 2014 con la población total y por los mismos grupos de edad. 

			PREGUNTAS DE REPASO

			a)	¿Cuáles elementos se pueden analizar mediante una curva TIP?

			b)	¿Cuál es el comando del software Stata que se utiliza para elaborar curvas TIP? 

			c)	Si consideramos los capítulos previos, ¿las curvas TIP ofrecen un mejor marco para el análisis de la pobreza y de la exclusión social?

			d)		¿Observar las curvas TIP amplía el análisis de cómo está compuesta la distribución del ingreso al interior de un grupo seleccionado?

		NOTAS

			
				
					1 Este cálculo es realizado por el software Stata, en el cual se realizará la aplicación en los siguientes apartados de este capítulo. 

				

				
					2 De acuerdo con Pyatt [1987] se refiere a “censurados” porque solo toma en cuenta los ingresos de los pobres.

				

				
					3 Para instalación revisar el anexo de este libro.

				

				
					4 El factor de expansión es un valor que se otorga en la encuesta, con este se pondera la cantidad de población que representa a una persona en la muestra seleccionada. 

				

			


		
			7. ÍNDICE DE MISERIA DE OKUN 
Una aproximación para México 

			Fernando Sánchez López

			INTRODUCCIÓN 

			El desempleo y la inflación representan dos de las variables macroeconómicas más vigiladas por las autoridades económicas, pues ambas contribuyen a mermar el poder adquisitivo de la población, ya que por un lado, el desempleo priva a la gente de hacerse de un ingreso, mientras que la inflación disminuye la capacidad de compra [Riascos, 2009]. 

			El índice de miseria de Okun, también llamado índice de malestar económico, sintetiza mediante una suma no ponderada, la información proporcionada por las variables citadas en una sola cifra de la suma no ponderada de ambos indicadores y por lo que se le considera un indicador del nivel del bienestar de la población. 

			Asimismo, la sencillez del índice ha permitido que diversas modificaciones sean propuestas en la literatura. En efecto, Barro [1999], propone que al índice original se le añada la tasa de interés y se le descuente la tasa de crecimiento económico. 

			Por su parte, Lovell y Tien [2000] utilizan el valor absoluto de la tasa de inflación, ya que así, comentan, se logra captar el efecto negativo de la deflación en el bienestar de la población. Otros estudios, como el de Hortalà y Rey [2011], utilizan un índice que elimina la tasa de interés, pero que estima el índice sustrayendo el crecimiento económico. 

			En este trabajo, se muestra la estimación para México del índice de miseria Okun, mensual y anual para el índice original, y de forma anual para el índice modificado que utilizan Hortalà y Rey [2011]. 

			Este trabajo se ha dividido en seis partes, sin considerar esta introducción, en las cuales se intentan responder las preguntas que se observan más relevantes con respecto al índice de malestar de Okun. 

			En el primer apartado se aborda el índice de Okun en su forma original, y se presentan algunas de las aplicaciones que ha tenido. Más adelante, se estudian por separado los dos indicadores macroeconómicos con los que el índice original es estimado. En la tercera sección se construye el índice de miseria de Okun para México. En la cuarta se presentan las formas alternativas con las que tal índice ha sido estimado. En el quinto apartado se estudia la relación entre el índice de malestar y el producto interno bruto (PIB), mostrándose algunas técnicas en el programa EViews. En la sexta sección se presenta la estimación del índice de miseria para Alemania, Estados Unidos y Japón. Finalmente, se encuentran un resumen, ejercicios de aplicación y preguntas de repaso. 

			QUÉ ES EL ÍNDICE DE MISERIA DE OKUN 

			El índice de miseria de Okun, también llamado índice de malestar económico es un indicador que, de acuerdo con Dornbusch et al. [2002], se estima como la suma de las tasas de inflación y desempleo: 

[image: formula1_cap7]

			donde IM representa el índice de miseria, donde u es la tasa de desocupación, y π la tasa de inflación. 

			Mediante el índice de malestar económico, según Riascos [2009], se proporciona una medida del nivel de insatisfacción económica, ya que por un lado, el desempleo priva a la gente de obtener un ingreso, mientras que la inflación aumenta el costo de vida. Es así que cuando en una nación se padecen ambos, el descontento social tiende a aumentar. 

			En efecto, el índice de miseria es una forma de medir la pérdida de bienestar, la cual ha sido criticada por tratarse de una fuerte simplificación de los factores que inciden en el malestar de una sociedad, pues los reduce a dos variables macroeconómicas. 

			En adición a lo anterior, como señalan Cohen et al. [2014], la ecuación uno muestra que el índice se estima como una suma no ponderada entre el desempleo y la inflación, por lo que de acuerdo con Lovell y Tien [2000], Okun otorgó un peso equitativo al desempleo y a la inflación al estimar su índice, pues se asume que las curvas de indiferencia formadas por ambos males son líneas rectas con pendiente igual a -1, es decir, tienen relación marginal de sustitución unitaria. 

			Sin embargo, se trata de un indicador objetivo para medir la pobreza, ya que no considera la percepción de los hogares sobre su propia situación económica, sino que se estima a partir de parámetros establecidos [Riascos, 2009]. 

			En cuanto a las aplicaciones que ha tenido este índice, una de las versiones de la teoría del ciclo económico político señala que existe una relación inversa entre el índice de miseria y el número de votos que recibe el partido en el poder [Dornbusch et al., 2002]. 

			De la misma manera, Kossov [2014] relacionó el índice de miseria con la esperanza de vida de los varones en diferentes países, bajo la hipótesis de que los incrementos en dicho índice tienen efectos negativos que se prolongan a los subsecuentes años prósperos. Halló que, con excepción de la República Checa y Armenia, la expectativa de vida observada era menor que la esperada. 

			CUÁLES SON LAS CARACTERÍSTICAS PRINCIPALES DE LOS DOS COMPONENTES DEL ÍNDICE DE MISERIA DE OKUN

			Como ya se mencionó, en su forma original, el índice de miseria de Okun se compone de la tasa de desempleo y de la tasa de inflación. Más adelante se describen sus principales características. 

			La tasa de desempleo 

			Para Okun [1962], la tasa de desocupación representa un acercamiento a la forma en que los recursos ociosos afectan al producto potencial de una economía, es decir, aquel que se podría alcanzar si no existiesen recursos ociosos, ya que la considera una variable de aproximación a factores como: la productividad hora-hombre, el promedio de horas trabajadas y la participación en la fuerza laboral. 

			Siguiendo a Mankiw [2001] y a Heath [2012], la tasa de desempleo es el porcentaje de gente que quiere trabajar y no puede conseguir empleo, es decir, es la proporción de desocupados involuntarios, también se suele denominar como tasa de desempleo abierta. 

			Con respecto a la forma en que se estima, según Heath [2012], la población total se puede dividir en dos grandes categorías: la población en edad de trabajar, y los menores con respecto a la edad laboral; por lo que el segundo grupo queda descartado de los estudios en materia de mercados laborales. 

			Luego, la población económicamente activa (PEA), se compone de la suma de las personas que ofrecen sus servicios laborales de manera independiente a si están ocupados o no [Heath, 2012], razón por la que, de acuerdo con Mankiw [2001], se puede calcular como: 

[image: formula2_cap7]

			El argumento anterior implica que si una persona no está laborando, y tampoco ofrece sus servicios, entonces no forma parte de la PEA. 

			De tal modo que la tasa de desocupación se estima como: 

[image: formula3_cap7]

			Por otro lado, Okun [1962] propone estimar la tasa de ocupación de la forma: 

[image: formula4_cap7]

			Por lo que sería el complemento de la tasa de desocupación, y, por lo tanto, presentarán siempre tendencias contrarias [Sánchez, 2012]. 

			Tasa de inflación

			Uno de los problemas del término inflación, de acuerdo con Frisch [1983] es que no existe una definición consensada para tal término, por lo que es posible hallar en la literatura diferentes intentos por conceptualizarla. Igualmente, comenta que una definición que ha sido popularmente aceptada es la siguiente: “La inflación es un proceso de elevación continua de los precios, o, de forma equivalente, de continua pérdida de valor del dinero”.

			Sin embargo, la definición anterior ilustra sobre los síntomas de la inflación, pero no dice nada acerca de cómo se genera o qué la ocasiona. 

			Es necesario advertir que la inflación no se trata de incrementos en los precios de bienes individuales, sino de un incremento en el nivel general, es decir, en el promedio ponderado de todos los precios. 

			En adición, Frisch [1983] menciona que no se debería contemplar como inflación un incremento inferior o igual a 1% anual en el nivel general de precios. No obstante, agrega que un aumento en el nivel de precios que amerite llamarse inflación, dependerá de la sensibilidad de los agentes económicos ante los cambios en los precios. 

			Ahora bien, siguiendo a Mankiw [2001], el índice de precios al consumidor, en México, índice nacional de precios al consumidor (INPC), es el principal y más vigilado indicador de la inflación. En general tiene el objetivo representar la evolución general de los precios en una sola cifra.

			La inflación se mide desde la perspectiva del consumidor, para llevar a cabo este cometido, de acuerdo con Heath [2012], los bienes y servicios a considerar se obtienen de una encuesta a nivel nacional de ingreso y gasto, tomando en cuenta el nivel socioeconómico promedio de las familias, hasta formar una cesta de consumo representativa de la población nacional, la cual sirve de base para calcular la inflación mediante la construcción del INPC. 

			Una cuestión importante, es que el Inegi presenta el INPC en dos versiones, una quincenal y otra de frecuencia mensual. De acuerdo con Heath [2012], el índice mensual se obtiene al estimar el promedio de los datos quincenales. 

			Debido a lo anterior, en este trabajo se toman los promedios anuales de los datos quincenales del INPC, y luego se aplica la metodología planteada en la ecuación cinco para obtener la tasa anual de inflación. 

			Ahora bien, la tasa de inflación porcentual, de acuerdo con el Inegi [2016b], se estima como la tasa de crecimiento del índice de precios. De este modo, si se permite que I represente el INPC, entonces la inflación porcentual para el periodo (t0, t1), estaría dada por:

[image: formula5_cap7]

			Otro indicador importante es la tasa de inflación porcentual promedio, la cual, siguiendo al Inegi [2016b], se estima como: 

[image: formula6_cap7]

			La ecuación seis muestra cuanto creció la inflación en cada periodo considerado, partiendo de t0, para llegar a su valor final en t1. 

			Otro indicador relevante de la evolución de los precios, es la tasa de inflación acumulada, la cual se estima aplicando la ecuación cinco, pero tomando como periodo inicial t0, diciembre del año anterior, y luego, como t1, cualquier mes del año siguiente [Inegi, 2016b]. 

			CÓMO SE CONSTRUYE UN ÍNDICE MENSUAL DE MISERIA

			El Inegi [2016a] proporciona datos mensuales de las tasas de inflación y desempleo, por lo cual, siguiendo la ecuación uno, es posible estimar un índice de miseria mensual.

			En el índice construido de esa forma, el factor que más contribuye, como se puede observar en la gráfica 7.1, es la tasa de desempleo, la cual superó los seis puntos porcentuales durante septiembre de 2009. Mientras que la tasa de inflación mensual no rebasó en ningún momento del periodo los dos puntos porcentuales, e incluso, en algunos meses llegó a ser negativa, como muestra la gráfica 7.1. 
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			A partir de finales de 2008 se da un cambio al alza en el valor de la tasa de desempleo, tal cambio coincide con el inicio de la crisis financiera, la cual, siguiendo a Díaz Bautista [2009], provocó que, aproximadamente, 1 922 000 personas se encontraran sin empleo al cierre del año 2008, lo que para enero de 2009 aumentaría a más de 2 250 000 parados.

			Ahora bien, sumando ambos indicadores, como señala la ecuación uno, se obtiene el índice de miseria mensual para México, el cual se exhibe en la gráfica 7.2. 
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			Asimismo, el índice de miseria muestra una tendencia similar a la de la tasa de desempleo presentada en la gráfica 7.1, lo que confirma que el desempleo es el componente que más pesa en el índice de miseria de México. 

			CUÁLES SON OTRAS FORMAS DE ESTIMAR EL ÍNDICE DE MISERIA

			Con frecuencia, el índice de miseria se estima de manera anual como se muestra en el cuadro 7.1, donde la tasa de inflación anual se estimó aplicando la ecuación cinco a los promedios anuales del INPC. Análogamente, la tasa anual de desocupación se obtiene promediando las tasas de frecuencia mensual. 

[image: cuadro1_cap7]

			En concordancia con el índice expuesto en la gráfica 7.2, observamos que los años donde se tuvo el mayor índice de malestar económico fueron los años de la crisis financiera internacional, 2008, 2009 y 2010. 

			Una observación importante es que la inflación y el desempleo contribuyen de manera más equilibrada al índice cuando se utilizan datos de frecuencia anual. De hecho, la tasa de inflación llegó a la de desempleo en algunos años del estudio (cuadro 7.1).

			Otra forma de estimar el IM, es la que presentan [Lovell y Tien, 2000], y que está dada por 

			[image: formula7_cap7]

			donde π representa el valor absoluto de la tasa de inflación. Con esta especificación, señalan, se consideran los efectos negativos que provoca la deflación, los cuales pueden llegar a ser tan dolorosos como los de la inflación misma. 

			Debe recordarse que, como señalan Haeussler et al. [2015], el valor absoluto de un número real x, está definido como:
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			por lo que siempre dará como resultado un número no negativo.

			Luego, al observar el cuadro 7.1, es posible notar que no existen años en que se haya presentado una baja en los precios o, en otras palabras, en que el INPC haya decrecido, lo que implica, por definición de valor absoluto, que se obtendrían los mismos resultados aplicando las ecuaciones uno y siete a los datos. 

			Sin embargo, se puede estimar el índice mensual aplicando la ecuación ocho a los datos mensuales de inflación (gráfica 7.3). 
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			Usando la ecuación siete obtenemos el índice señalado por Lovell y Tien [2000]. Los resultados se presentan en la gráfica 7.4. 
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			El índice expuesto en la gráfica 7.4 no guarda grandes diferencias con el presentado en la gráfica 7.2, ya que en ningún periodo se dio una caída importante en los precios, siendo la mayor, en términos absolutos, de 0.73. 

			Por su parte, Hortalà y Rey [2011] calculan un índice de malestar modificado (IMM) de la forma:
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			donde ẏ es la tasa de crecimiento del PIB. 

			Estimado de esta manera, el índice modificado se encontrará por debajo del índice original, salvo en aquellos casos en que haya un decrecimiento de la economía. En este sentido, el crecimiento económico es un atenuante de los efectos negativos que ocasionan las tasas de desempleo e inflación.

			Mediante la ecuación nueve, se obtiene que, en realidad, el índice de miseria fue el más bajo para todos los años del estudio, salvo 2001 y 2009, en los que la tasa de crecimiento del PIB fue negativa. 

			CÓMO COMPROBAR QUE LA RELACIÓN ENTRE EL ÍNDICE DE MISERIA Y EL PIB REAL ES NEGATIVA

			La ecuación propuesta por Hortalà y Rey [2011] señala que existe una relación negativa en dirección del crecimiento económico hacia el índice de miseria, esto es en las épocas en que la tasa de crecimiento es positiva, el índice de miseria disminuye.

			En efecto, para poder ver que esta relación es verdadera utilizaremos una técnica de gráficas conocida como scatter plot, a la cual se le ajustará un línea de regresión por mínimos cuadrados ordinarios. Para ello se utilizará el programa EViews 9. 

[image: cuadro2_cap7]

			Para construir tales gráficas usaremos la tasa de crecimiento del PIB de México, y el índice de miseria construido a partir de datos trimestrales de la inflación y el desempleo, obtenidos como se indicó previamente. 

			Para introducir los datos en EViews, es posible crear primera la base en Excel y, posteriormente, crear las series en EViews dándoles un nombre a cada una, en este caso se le dio el nombre m a la serie del índice de miseria, y y a la tasa de crecimiento del PIB, entonces escribiendo la indicación,

series y

y

series m

			y apretando la tecla Enter en el teclado del ordenador, luego de cada uno de los comandos arriba escritos, se crearán las series. Después, escribimos el comando

 Show y m


			y aparecerán las series, pero estas tendrán solamente NA como datos, como muestra la siguiente tabla: 
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			Obsérvese que las series aparecen en el orden en que se escribieron luego del comando Show. Ahora bien, para crear la base de datos, podemos seleccionar Edit, copiar y pegar desde Excel. 

			Entonces se obtendrá la siguiente tabla:
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			Se presiona View y selecciona Graph, entonces, deberá aparecer el siguiente cuadro:
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			En el cual se ha seleccionado:

			Graph Type

			 Basic Type 

			 Scatter

			Y en fit lines elegimos:

			Regression line
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			Y debemos obtener el siguiente diagrama:
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			La gráfica obtenida señala que, en concordancia con el índice de Hortalà y Rey [2011], cuando aumenta la tasa de crecimiento, el índice de miseria se contrae.

			También es posible encontrar la ecuación de mínimos cuadrados que pone al índice de miseria en función del crecimiento económico, para ello una vez que se ha seleccionado Regression Line en Fit Lines, se presiona Options, y aparecerá la siguiente ventana: 
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			Como es posible apreciar, en Legend labels se ha seleccionado Detailed, para que aparezca la figura que se muestra a continuación:
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			La ecuación que se muestra a la izquierda es la regresión por mínimos cuadrados ajustada a los datos con el índice de miseria en función de la tasa de crecimiento del PIB, la cual tiene asociado un signo negativo, confirmando el efecto paliativo del crecimiento del PIB sobre el índice de miseria. 

			Sin embargo, es necesario mencionar que no se han examinado las propiedades estocásticas de las series, por lo que solamente se puede considerar como un resultado a priori. 

			CUÁL HA SIDO EL ÍNDICE DE MISERIA EN OTROS PAÍSES

			Ahora bien, con los datos que presenta el Inegi [2016b] es posible estimar los índices de miseria mensuales para: Alemania, Canadá, Estados Unidos, Francia y Japón. Para este trabajo se presentan los cálculos para Alemania, Estados Unidos y Japón. 

			Para Alemania, se tiene que el desempleo ha sido el factor que más ha contribuido a formar el índice de miseria de Okun. En efecto, la gráfica 7.5 señala que la tasa de inflación se ha encontrado por debajo de 4 % a lo largo de todo el periodo de estudio, mientras que la tasa de desempleo llegó a superar 11 % durante el año 2005, para contraerse hasta quedar ligeramente por encima del 4 por ciento. 
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			Ahora bien, a partir de los datos presentados en la gráfica 7.5, se observan los resultados de aplicar la ecuación uno. 
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			Ahora bien, para los casos de los Estados Unidos y Japón se tiene un caso similar, pues el desempleo aporta la mayor parte del índice de malestar económico de Okun. 
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			Finalmente, de los tres países para los que se estimó el índice de miseria de Okun, Japón presentó el menor, e incluso, se redujo durante los años de la crisis financiera internacional. Sin embargo, vale la pena destacar que tal efecto fue causado por las tasas de inflación negativas, ya que al igual que ocurrió con Alemania y Estados Unidos, las tasas de desocupación se elevaron durante aquellos años. 

			RESUMEN

			El índice de miseria, si bien es un indicador muy simple, representa una forma no monetaria y objetiva de medir el malestar económico, toda vez que no toma en cuenta las opiniones de la gente sobre su realidad económica, y en su forma original, no considera variables monetarias. 

			Del mismo modo, considera la pérdida de bienestar que acarrea la merma de poder adquisitivo, ya sea en sus formas modificadas, o en su forma original, pues las variables con que se estima inciden directamente sobre la capacidad de compra de la población. 

			El crecimiento económico es un paliativo que ayuda a disminuir el impacto que provocan el desempleo y la inflación, ya que el crecimiento ayuda a la generación de empleos, y con ello, recuperar la capacidad de compra que acarrean los componentes del índice de miseria.

			EJERCICIOS DE APLICACIÓN

			1)	Elabora una gráfica de scatter plot con línea de regresión ajustada, en donde el crecimiento del PIB real sea la variable dependiente y el índice de miseria sea la variable independiente. 

			2)	Calcula un índice de miseria trimestral para México usando valor absoluto en la tasa de inflación y descuenta la tasa de crecimiento del PIB real, ¿cuál es tu conclusión?

			3)	Obtén la ecuación de regresión lineal en el scatter del ejercicio 1, ¿cuál es tu conclusión? 

			4)	Calcula los índices de miseria de Okun para Canadá y Francia a partir de la información del Inegi. Además, menciona cuál de los factores contribuye más a la formación del índice. 

			5)	Estima el índice de miseria de Japón con base en los datos del Inegi, a partir del índice modificado con el valor absoluto en la tasa de inflación, ¿puedes llegar a una conclusión semejante a la presentada en este capítulo?

			PREGUNTAS DE REPASO

			a)	¿Cuál es la utilidad de introducir el crecimiento económico en el índice de miseria de Okun? 

			b)	Explica qué relevancia tiene que se diga que la relación marginal de sustitución entre el desempleo y la inflación es -1 en el índice de miseria de Okun. 

			c)	¿En cuáles casos es relevante utilizar la especificación del índice de miseria considerando el valor absoluto de la tasa de inflación? 


		
			8. MEDIDAS DE EXCLUSIÓN SOCIAL Y UN EJERCICIO DEL ÍNDICE DE THEIL PARA MÉXICO

			Alberto Castro Jaimes*

			Al igual que los capítulos que anteceden, el objetivo del presente es exponer el procedimiento para calcular un indicador de condiciones sociales con el programa Stata. Se trata de una propuesta para medir la exclusión con el índice de Theil, usando un grupo de variables seleccionadas para México. 

			El uso del índice de Theil permite estudiar desigualdades de bienestar o de acceso a un bien (o servicio) considerando la participación relativa de al menos dos categorías dentro de una población. Al definirlas, se considera también la participación de cada una en el conjunto global, por lo que las minorías quedan representadas. No obstante, esta propiedad dificulta la comparabilidad de conjuntos poblaciones porque la composición de cada uno difiere, esta aparente desventaja es, ciertamente, la particularidad que permite estudiar grados de desigualdad y concentración en contextos particulares, tal como lo requiere el estudio de exclusión. 

			CÓMO SE MIDE LA EXCLUSIÓN SOCIAL

			Capítulos anteriores establecen que la pobreza es un fenómeno multidimensional que se expresa en condiciones de privación. Como condición, se representa estática. Su estudio reconoce posibles causas, y sólo algunas de ellas refieren procesos de exclusión y discriminación. A su vez, la exclusión social frecuentemente se refleja en indicadores que combinan pobreza con otros estados psicológicos y relacionales que sólo pueden entenderse como procesos dinámicos, en continua transformación. 

			Así, si la exclusión resulta de la interacción social, sólo se reproduce en esta. Fuera de la interacción y de la referencia al conjunto social, su dimensión pierde sentido. Parent y Lewis [2002] explican que la exclusión se aprecia multidimensional también en tiempo y en espacio. Al entender el espacio como una construcción social, queda claro que Atkinson et al. [2002] se refieren a la exclusión como un fenómeno de naturaleza multidimensional en el que individuos y grupos quedan fuera de intercambios sociales en momentos determinados. 

			Una referencia usual en el estudio de la exclusión entre grupos sociales es la distribución geográfica que es un elemento toral para examinar el discurso de segregación entre espacios públicos y espacios físicos. Así, la distribución residencial revela espacios fraccionados que también distancian la convivencia, a la vez que concentran las carencias en función de la posición social. Castells [1998] explica este proceso como la transición de un discurso social de marginación a un discurso urbano. 

			Con fines de política pública, se ha estudiado que las distancias residenciales también implican accesos “deficitarios” a servicios o bienes públicos [Bournazou, en Ziccardi, 2008] y con el fin de documentarlo se han utilizado estadísticas censales para construir diversos mapas de pobreza urbana en América Latina. En ese plano, se obtuvieron aproximaciones sobre justicia social, acceso y ejercicio de derechos, y pobreza territorial [Connolly, en Ziccardi, 2008]. En México, el Consejo Nacional de Población (Conapo) construye un índice de marginación con estos elementos, cuya distribución territorial refleja procesos de exclusión ligados a la localización de inversiones en infraestructura productiva y en servicios públicos, no sólo a la orientación de los desarrollos urbanos y habitacionales.

			Dos estudios resultan interesantes antecedentes en México que elaboran análisis cercanos a lo que hoy comprende la exclusión social. En la década de los cincuenta, José Iturriaga [1987 (1951)] utiliza estadísticas censales de la primera mitad del siglo XX para clasificar por acceso a ingresos, salud y características de la vivienda, diferentes clases sociales construidas según prenociones populares. Más adelante, Larissa Adler de Lomnitz [1998 (1975)] describe las estrategias de sobrevivencia, los papeles y significados de subculturas en colonias marginales al norte de la Ciudad de México. Ambos estudios constituyen precedentes metodológicos claros de estudios sobre exclusión en México. 

			Con mayor precisión, los indicadores más usuales de exclusión deben entenderse como expresión de un alejamiento progresivo de las esferas de interacción social. Burchardt, le Grand y Piachaud [2002], por ejemplo, entienden la exclusión social como incapacidad de participar en alguna de cuatro esferas cardinales de la existencia humana: el consumo, la producción, el compromiso político y la interacción social. La exclusión puede reflejarse en pobreza, y también en débil o nula participación de actividades comunitarias, o en inestabilidad económica (que sólo puede comprenderse como percepción formada por la experiencia). 

			La exclusión se expresará en diferenciales de consumo con respecto al resto de grupos sociales, en baja participación política (deliberación y votaciones) y en expresiones diversas de precariedad laboral [Burchardt et al., 2002]. Serge Paugam [1999; 2001] explica la exclusión como un camino de desafiliación al colectivo que inicia como vulnerabilidad por empleo precario, sigue con el debilitamiento de lazos sociales, y al final rompe del todo los vínculos sociales. Este proceso evoluciona desde la pérdida de vigencia de calificaciones laborales, hacia un rompimiento con los ámbitos de trabajo que podrían degenerar en dependencia de la asistencia pública. 

			Las ideas más recientes (y las más aceptadas) consideran fundamental medir las condiciones de pobreza, desempleo, participación en actividades comunitarias y, además en acceso a servicios públicos [Gordon et al., 2000; Levitas, 2006; Tagashira y Zelenev, 2010]. Las principales dimensiones que actualmente se estudian están relacionadas con cohesión social, estabilidad laboral y residencial [Geddes et al., 2005], acceso a educación y salud, percepción de pobreza autorreferenciada e inactividad social [Abe, 2010]; escasas relaciones interpersonales, frecuente violencia y desempleo crónico [Bask, 2010].

			Los debates más recientes sobre el tipo de indicadores que deben usarse para medir la exclusión reconocen la dificultad de medir dinámicas que dependen de la percepción y la relación entre grupos sociales, y dividen el tipo de indicadores a utilizar entre objetivos y subjetivos.

			Los indicadores subjetivos requieren determinar parámetros arbitrarios como una frontera de ingresos o parámetros aceptables de vida, que interceptan el debate sobre mediciones de bienestar subjetivo (autorreferenciado) y satisfacción de vida [Stutzer y Frey, 2006]. Sin importar cuáles sean estos, el criterio básico para elegir indicadores requiere cumplir al menos la condición de distinguir y permitir comparar condiciones particulares entre subgrupos de población, tales como minorías, etnias, razas, condición migratoria, edades o discapacidades, entre otras [Atkinson et al., 2002].

			Los indicadores, generalmente expresan el grado en que algunos grupos sociales se encuentran excluidos, de acuerdo con características particulares, socialmente reconocidas, y señaladas por desarrollos conceptuales cada vez más complejos. La tendencia reciente de informes y diagnósticos elaborados por instituciones europeas utiliza encuestas y estudios especialmente orientados a reconocer dinámicas de exclusión y discriminación entre grupos migrantes, etnias y religiones en contextos superdiversos y muticulturales [Rampton, 2013]. Las estadísticas censales disponibles para México, no reflejan del todo estas condiciones y tampoco permiten explorar procesos.

			CÓMO DESCRIBIR LA EXCLUSIÓN CON ESTADÍSTICAS CENSALES QUE PERMITAN CALCULAR GRADOS DE MARGINACIÓN, PERO NO ESTÁN INTENCIONADAS PARA ESQUEMATIZAR LA EXCLUSIÓN

			Los índices de concentración relativa permiten incorporar la participación de un número de subgrupos o categorías en una población, con respecto a un parámetro específico. 

			El antecedente del índice que se ocupará en este ejemplo es el de concentración relativa Herfindahl–Hirschman desarrollado en la década de los cincuenta, que mide el peso relativo de un conjunto de, por ejemplo, entidades o empresas en el total de un mercado y expresa el grado de concentración entre n elementos de un sólo conjunto, con diversos tamaños y participaciones [Altimir et al., 1977]. El instrumento parte del concepto de la física llamado entropía y, en la actualidad, tiene usos prácticos en la regulación de concentración de mercados o en la regulación de liquidez y solvencia de instituciones financieras. 

			A saber, algunas aplicaciones de este indicador se encuentran en estudios sobre competitividad y dinamismo comercial, por ejemplo en los estudios de Durán y Álvarez [2008]. También en análisis de concentración de mercados, como el de la construcción [Horna, Guachamín y Guerrero, 2009] o en el debate de competencia económica en procesos de integración de mercados [Pérez, Maudos y de Guevara, 2003]. No obstante su utilidad es amplia y diversa, resulta una herramienta complementaria frente a aplicaciones más complejas, como estudios sobre distribución regional de flujos financieros [García, 2007], o bien, para evaluar la competencia bancaria [Ávalos y Hernández, 2006]. Se compone como sigue:
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			Derivado de este concepto de concentración relativa (o entropía) un indicador similar permite observar la concentración relativa con respecto a cada componente en el conjunto definido. El índice de Theil fue publicado por primera vez en 1967 y se utiliza para estimar el grado de concentración según el peso relativo de diferentes grupos en el total de personas que tienen acceso a un servicio (o intercambio) o poseen una característica física [Altimir et al., 1977]. 

			Al definir una característica “estratificadora”, como religión o raza, sus categorías quedarán representadas en una variable k; y será tan amplia como el número de grupos que compondrán en cálculo total de desigualdad. En el cálculo del Gini, la población total se divide en diez grupos de igual tamaño; en el cálculo del Theil, la población se divide en k grupos y es posible descomponer el índice en la participación de un grupo o algunos, si se reagrupan por rangos de i (véase identidad 2). Este cálculo ya fue aplicado en México a partir de estadísticas censales [Ginneken, 1975], sin embargo, el concepto de exclusión aún no emergía como diferencial de acceso por subgrupos  y características de población, tal como un debate de equidad y multiculturalidad. 

			En este capítulo será explorada una aplicación del índice de Theil con datos del Módulo de Condiciones Socioeconómicas de la ENIGH 2014, para relacionar la diferencia entre: 1) intensidad de privaciones en población con características estigmatizadas (que estamos por seleccionar); y 2) el grado de acceso a beneficios sociales en grupos de población controlando estas características sociales, generalmente estigmatizadas. El índice Theil se calcula como la sumatoria del logaritmo natural de las siguientes entidades: 
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			Donde:

			k = número de categorías o grupos en que se divide al conjunto de población.

			N = población total.

			ni = población del grupo o categoría.
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			S = población total que cuenta con un bien o tiene acceso a determinado bien o servicio.

			si = población de cada categoría que cuenta con un bien o tiene acceso a determinada característica.

			Aunque la medida del Theil deseablemente tendría un rango de [0 : 1], un resultado cercano a 0 indica una distribución equitativa entre componentes, y cercanos a 1, concentraciones altas en uno o pocos elementos. Si en capítulos previos se refirió al índice de Gini como una importante medida de desigualdad, ampliamente aceptada, podría dudarse cuál es la ventaja del índice de Theil y bajo cuáles condiciones. La razón es que el indicador que presentamos permite señalar la concentración de acceso de determinados grupos sociales, en un contexto particular. Es por ello que la homogeneidad que asume el índice de Gini no capta la segregación de grupos particulares, ni la composición social.
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			En general, el cálculo del Theil con herramientas de Stata está simplificado por un complemento que se descarga e instala mediante el programa. Para descargar el módulo inequal7 siga estas indicaciones.

			CÓMO SE INSTALA EL MÓDULO INEQUAL7

			Asegurando que nuestro ordenador cuenta con conexión a internet, en la barra de comandos de Stata se escribe lo siguiente:
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			Al presionar Enter el programa comprobará si cuenta con el módulo; caso contrario, se descarga e instala. Una vez instalado, sugerimos algunos ejercicios para utilizar el Theil y mostrar diferentes contextos y condiciones de exclusión usando estadísticas censales con base en categorías generalmente utilizadas. Para ello se usará la Encuesta Nacional de Ingreso y Gasto de los Hogares del Inegi, por lo que debe descargarse.

			Descarga de la base de datos

			En cualquier navegador escribir ‘ENIGH INEGI’ e iniciar búsqueda. Ingresar al vínculo que sugiere y elegir la el año de observación. En este caso utilizaremos la base de 2014 (justo como se expuso en el capítulo de las curvas TIP). 

			Ya descargada la base del concentrado, en su versión tradicional para 2014, se procede abrirla en el programa Stata, para ello se debe seleccionar la opción Open desde el menú File, o elegir el ícono que se muestra como Buscar y seleccionar el archivo antes guardado y elegir Abrir. Antes de calcular nuestro indicador, debe advertirse que buscamos distinguir diferenciales de acceso según características poblacionales y son generalmente construidas como variables categóricas. Para utilizarlas en cálculos de cualquier programa estadístico deben modificarse como variable numérica, mismas que indican en modo binario, la posesión de determinada característica en grupos poblacionales. 

			En esta base, algunas características del hogar están representadas por el jefe de familia, de manera que, para este ejemplo transformaremos la variable que indica el grado de educación del “Jefe de familia” en variable numérica. Dado que la variable etiqueta categorías educativas a partir de un indicador numérico, debemos tener en mente el significado de cada categoría. Los documentos metodológicos de cada encuesta y censo registran estas claves y etiquetas.

			Se utilizará el comando Encode para convertir la variable (educa_jefe) en una variable numérica mediante los siguientes pasos:

			
				•	Abrimos el data editor de Stata:

[image: imagen3_cap8]

				•	Abrir el menú Data, seleccionar la opción Create or change data, nuevamente elegir Other variable-transformation commands y en ese submenú elegir el comando Encode value labels from string variable. Tal como lo indica la imagen:

[image: imagen4_cap8]

				•	Seleccione la variable a convertir (educa_jefe) y posteriormente escriba otro nombre para la nueva variable. Se sugiere un nombre similar para facilitar su manejo (Educa_jefe):

[image: imagen5_cap8]

			Note que la nueva variable se ubicará al final del listado y el contenido cambiará de color rojo a azul.

[image: imagen6_cap8]

			CÓMO SE CALCULA EL ÍNDICE DE THEIL EN STATA

			Para mostrar el alcance del indicador usaremos ejemplos sencillos que permitan comparar categorías. Sin embargo, el lector puede definir sus propias categorías con otros datos. Si se quisiera mostrar, digamos, la distribución del gasto en educación por escolaridad del jefe(a) de familia, podemos calcular un índice de Theil. El número de personas en cada categoría (nivel educativo) varía, por lo que otra medida nos obligaría a homogeneizar los grupos. Para iniciar utilizaremos el siguiente comando:

			
			 inequal7 educacion [fw=factor_hog]1

			Lo cual arroja un resultado donde el índice de Theil se calcula para un conjunto sin definir categoría alguna y dado que la concentración dentro del conjunto el resultado indica una concentración completamente sesgada. La nota en el encabezado del cuadro indica que un número importante de observaciones fueron incluidas, a pesar de no contar con valor 0:

[image: imagen7_cap8]

			Cabe mencionar que la tabla de resultados arrojará los siguientes índices: el de Mehran permite capturar de una mejor manera cambios en la distribución que afecten positiva o negativamente a los estratos con más bajos ingresos, que se encuentran en el extremo inferior de la distribución, es decir, a los más pobres entre los pobres. 

			Por su parte, el índice de Piesch es más sensible a modificaciones en la distribución del ingreso que afectan a los estratos más ricos de la población.

			Si, por ejemplo, se evalúa la concentración del gasto en educación considerando el género de la cabeza del hogar,2 los comandos a utilizar son los siguientes:

			
				•	Distribución del gasto en educación entre hogares con jefe de familia (masculino).

			
			
			inequal7 educacion if sexo_jefe==”1” [fw=factor_hog]


		[image: imagen8_cap8]

			CUÁL ES LA INTERPRETACIÓN A LOS RESULTADOS OBTENIDOS 

			El resultado se interpreta de la misma manera, como un sesgo muy pronunciado.

			
				•	Distribución del gasto en educación entre hogares con jefa de familia.

			
			inequal7 educacion if sexo_jefe==”2” [fw=factor_hog]

			
			El resultado da un salto importante, no obstante el coeficiente de Gini se mantiene cercano al mismo rango en todo caso.

	[image: imagen9_cap8]

			Utilizando los niveles educativos, serán considerados primero los hogares cuyo jefe(a) de hogar reporte no tener instrucción hasta primaria incompleta.3 Deberá escribirse el siguiente comando:

			
			inequal7 educacion if educacion_j>=01&educacion_j<=3 [fw=factor_hog]

			Dado que se utilizan categorías con bajo nivel educativo el indicador se muestra como sigue:

[image: imagen10_cap8]

			En lo que sigue, se realizan pruebas combinando condiciones de la jefatura de hogar.

			
				•	Distribución del gasto en educación entre hogares con jefes de familia con niveles educativos: nulo hasta básico incompleto. 

			
			inequal7 educacion if educacion_j>=01&educacion_j<=3 & sexo_jefe==”1” [fw=factor_hog]

			
			Los resultados obtenidos son:

	[image: imagen11_cap8]

			EJERCICIOS DE APLICACIÓN

			Se sugiere al lector, probar este ejercicio para evaluar:

			
				•	Distribución del gasto en educación entre hogares con jefas de familia con educación nula, hasta básica incompleta. Utilizar el siguiente comando.

			
			
			inequal7 educacion if educacion_j>=01&educacion_j<=3 & sexo_jefe==”2” [fw=factor_hog]

			
			Compare sus resultados con la distribución del gasto en educación entre hogares con los niveles educativos superiores según la ENIGH,4 en la población total, y por sexo de la cabeza de familia.

			
				•	Distribución del gasto en educación entre hogares con jefas de familia con educación nula, hasta básica incompleta. Utilizar el siguiente comando.

			
			inequal7 educacion if educacion_j>=09&educacion_j<=11 [fw=factor_hog]

			
			inequal7 educacion if educacion_j>=09&educacion_j<=11 & sexo_jefe==”1” [fw=factor_hog]

			
			inequal7 educacion if educacion_j>=09&educacion_j<=11 & sexo_jefe==”2” [fw=factor_hog]

			
			Puede notar como cambia la distribución con base en características particulares. Ahora bien, las encuestas de ingreso gasto de hogares, tanto como el Censo de Población y Vivienda ofrecen características físicas y elementos de reconocimiento social que pueden influir en oportunidades de acceso a ciertos bienes o servicios, generar condiciones restrictivas o desestimular la participación en intercambios muy variados. Los sesgos diferenciados con comparativos en función de categorías definidas, como en el ejercicio de este capítulo, seguramente mostrarán un panorama muy diferente para la entender la desigualdad, según características sociales o hasta físicas.

			PREGUNTAS DE REPASO

			a)	Después de la revisión de distintos indicadores en este libro, ¿considera que el índice de Theil expresa claramente la exclusión que pueda reportar un grupo de individuos?

			b)	A parte de las variables aquí consideradas, ¿qué otros elementos se podrían medir con este indicador?

			c)	¿Podría generarse a partir de este índice un estudio global de exclusión social?

			d)	¿Cuál tipo de política pública se podría generar a partir de los análisis que emplea este indicador?

NOTAS

	
			* El autor agradece la colaboración para la construcción de la base de datos y elaboración de este capítulo a los pasantes en Economía, David Valdez y Obed Román, becarios del Proyecto PAPIME. 

		

			
				
					1 Se utiliza el módulo que se descargó anteriormente. Además, debemos agregar el factor de expansión, el cual es un ponderador que estima los datos de la población (es como un exponente que a partir de los datos muestrales nos permite obtener los datos poblacionales).

				

				
					2 Inegi asigna el número 1 cuando el sexo del jefe del hogar es masculino; el número 2 representa al sexo femenino. La codificación en este caso también debe transformarse como variable numérica.

				

				
					3 Los tres primeros niveles educativos según la ENIGH son: 01 = Sin instrucción, 02 = Preescolar y 03 = Primaria incompleta.

				

				
					4 Los tres niveles educativos más altos según la ENIGH son: estudios de posgrado, estudios universitarios completos e incompletos.

				

			


			CONCLUSIONES

			Al revisar los resultados empíricos de los diversos indicadores que en este libro, dan cuenta que la política de combate a la pobreza en México ha resultado insuficiente en los años recientes, en el mismo sentido, tampoco se ha avanzado en la reducción de la desigualdad en la distribución del ingreso y la exclusión social es uno de los problemas más graves que enfrenta la sociedad. 

			Para subsanar las deficiencias apuntadas es necesario adoptar perspectivas de análisis interdisciplinarios y multidisciplinarios, aterrizadas a las necesidades de la población. Para ello, se deben contemplar escenarios de corto, mediano y largo plazos. Asimismo, se requiere vincular la discusión teórica con la base empírica y los elementos metodológicos, incluidos los datos e indicadores con el fin de concretar en hechos los objetivos de reducción de la pobreza y desigualdades prevalecientes en México. 

			Las áreas importantes en esta temática son las condiciones demográficas del país y la dinámica futura de envejecimiento de la población, que presenta retos de amplias dimensiones, influenciados por las condiciones sociales y económicas que enfrentará esta población. Se anticipa que, de seguir la misma tendencia poblacional, México será un país conformado por una población principalmente en edades avanzadas y con altos porcentajes de pobreza. 

			Ante estos retos se requieren cambios estructurales en favor del bienestar de la población, dirigidos a reducir las amplias desigualdades prevalecientes y revertir la carente oportunidad de ejercer derechos y libertades, dispuestos en el marco normativo nacional. Para ello, se requiere generar empleos formales y con condiciones adecuadas para la población en términos de ingresos y de oportunidades de desarrollo profesional. Al mismo tiempo, se necesita centrar esfuerzos en programas públicos para reducir y eliminar la vulnerabilidad por carencias sociales y de ingresos. Así, será conveniente reorientar las políticas públicas asistenciales y destinarlas a promover los derechos de la población con mayores limitaciones sociales. 

			Bajo dicho panorama, la necesidad de generar crecimiento económico es fundamental en una estrategia integral para reducir los altos niveles de pobreza y carencias sociales que enfrenta la población en México. 

			Con una estrategia integral de mediano y largo plazos que favorezca el cumplimiento de los derechos de la población, se tendrán avances sustantivos en la reducción de la pobreza y la desigualdad. El derecho a ingresos suficientes para el desarrollo de la vida, también representa un reto de amplias dimensiones. Con empleos mejor pagados y mayor productividad se contribuye a este fin y, en consecuencia, se abona al crecimiento y desarrollo nacional. Las oportunidades de revertir las condiciones de precariedad para una amplia proporción de la población mexicana resultan urgentes y vitales para favorecer la justicia social en México. 

			El proceso para cambiar estas limitaciones es, al mismo tiempo, una oportunidad de mejorar la economía y generar expectativas óptimas para una población más envejecida en los próximos años. Los retos son amplios y con diversas aristas, pero con estrategias congruentes, centradas y prioritarias, se avanzará hacia el logro del bienestar de la población en México para los próximos años.


		
			ANEXO

			MÓDULO DISTRIBUTIVE ANALYSIS STATA PACKAGE (DASP)

			Descarga del paquete DASP

			Paso 1. Ingresar desde el navegador a: <http://dasp.ecn.ulaval.ca/>.

			
			Paso 2. Registro.

			[image: anexo1]

			Llenar los campos con los datos personales y los de la institución de adscripción. Para concluir el registro habilitar la casilla: Yes! I want to subscribe to the DASP mailing list.

			[image: anexo2]

			Paso 3. Una vez concluido el registro, iniciar la descarga al elegir la siguiente liga:

			[image: anexo3]

	
			Al concluir la descarga ir a la carpeta de destino y descomprimir el archivo DASP_V2.3.zip

[image: anexo4]

			INSTALACIÓN DEL PAQUETE DASP

			Paso 1. Copiar el DASP carpeta en el directorio c:

			[image: anexo5]

			Asegurarse de que tiene c: /dasp/dasp1.pkg, c: /dasp/dasp2.pkg, c: /dasp/dasp3.pkg y c: /dasp/stata.toc

			
			Paso 2. En la ventana de comandos de Stata escribir: net from c:/dasp

		[image: anexo6]

			Escribir los comandos:

			
			net install dasp_p1.pkg, force replace

		
			net install dasp_p2.pkg, force replace

			
			net install dasp_p3.pkg, force replace

		
			net install dasp_p4.pkg, force replace

		[image: anexo7]

			El archivo profile.do (que se proporciona con el paquete DASP) debe copiarse en el directorio personal.

			[image: anexo8]

			Por último, para verificar que el proceso se realizó correctamente, escribir en la ventana de comandos de Stata findfile profile.do. Stata deberá arrojar la ruta donde se encuentra el archivo profile.do.
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Cuadro 5.2. Ingresos trimestrales corrientes por deciles de México (2014)

Deciles Con transferencias Sin transferencias
1 7 716.48 2658.23
2 12 721.48 7 055.01
3 16 677.10 16 677.10
4 20 674.94 20 674.94
5 24 901.30 24 901.30
6 29 852.26 29 852.26
7 36 223.30 36 223.30
8 45 477.81 45 477.81
9 62 163.36 62163.36

10 140 783.02 140 783.02

Fuente: estadisticas en linea del Coneval.
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Cuadro 1.3. Economistas neoclasicos.
Percepcidn del crecimiento y distribucién del ingreso

Principales ideas

Alfred Marshall
(1842-1924)

William Arthur
Lewis

(1915-1991)

James Edward
Meade

(1907-1995)

Robert Merton
Solow
(n.1924)

Paul Michael
Romer

(n.1955)

La idea central que ofrece Marshall al andlisis econdmico gira en entorno a cémo la sociedad debe ex-
plotar de forma eficiente los recursos que posee. Propone un modelo algebraico de equilibrio general,
en el cual, el ahorro y la tasa de interés mantienen un papel central para estimular el crecimiento hacia
el futuro, es decir, el ahorro fungira como financiador del crecimiento en el mediano plazo. La distribu-
cion de la renta (ingreso) al interior de la sociedad, de acuerdo con Marshall, dependia por entero de las
caracteristicas originales de los trabajadores, a mayor capacidad laboral, mayores ingresos obtienen.
Finalmente, su anadlisis de equilibrio general mediante las curvas de oferta y demanda, se mantiene
vigente al dia de hoy.

En el contexto de establecer el uso correcto de los recursos, Lewis considera que en el dmbito de los
economistas cldsicos no se plantea un pleno acuerdo sobre si la oferta de mano de obra es “ilimitada”
o por el contrario, es un recurso “limitado” en el corto plazo. En ese sentido, considera que la economia
crece en dos etapas, la primera donde hay una oferta ilimitada de trabajadores, y la segunda, cuando se
agota la mano de obra excesiva y, por lo tanto, debe haber una profundizacidn del capital. Finalmente,
en el contexto de una economia abierta, un pais tiene claramente dos estrategias: a) propiciar la inmi-
gracién para aprovechar los excedentes de mano de obra de otros paises, y b) exportar capital hacia
otras economias que cuentan con dicho excedente. En general para William Lewis, la oferta limitada
de mano de obra, desempefia un papel central en la forma del crecimiento de un pais y consecuen-
temente de los salarios que reciban los trabajadores, y afecta en la propia distribucidn del ingreso.

Economista inglés que propone una versién dinamica de los modelos de equilibrio general estdticos,
ya que considera que el crecimiento econédmico es una sucesidn de equilibrios con cantidades deman-
dadas y ofrecidas de forma creciente. Considera que la tasa de crecimiento del ingreso real per capita
depende de tres factores fundamentales: i) las diferentes tasas de crecimiento, ii) tanto del capital
como de la poblacidn, iii) asi como la tasa de progreso técnico. Este Ultimo factor se constituye como
el principal agente de cambio para elevar los niveles de bienestar, puesto que las mejoras tecnoldgicas
provocan mayores ingresos, expandiéndose el producto interno bruto nacional.

Publica “A Contribution to the Theory of Growth” (1956) en Quarterly Journal of Economics, en el cual
expone su visidon de crecimiento econdmico, opuesta a los planteamientos keynesianos plasmados
en el modelo de Harrord-Domar. Precisamente, modifica algunos supuestos de tal modelo, en primer
lugar, critica el uso de proporciones fijas en el proceso productivo, establece que las variaciones de dos
factores productivos: el capital (K) y el trabajo (L), que definirdn los volimenes totales de produccién
con un cierto nivel de tecnologia. Evidentemente Solow, considera que hay pleno empleo, por lo que
la ecuacidn de la productividad marginal del trabajo determina la tasa de salario en dicho periodo. Lo
anterior determinarad los niveles totales de ingreso en una economia.

Mds que un representante de la escuela neocldsica, Paul Romer, establecid las bases de la teoria del
crecimiento enddgeno, cuyo origen se encuentra en “Increasing returns and long run growth” (1986)
publicado en Journal of Political Economy. Esta teoria supone que el progreso tecnoldgico, no es un fac-
tor exdgeno que indice en la expansién econdmica, al contrario, desempefia un papel preponderante
en la acumulacién de la riqueza de un determinado pais.

Fuente: elaboracién propia con datos de Verduzco [1998] y Brue [2009].
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Cuadro 7.2. México. indice de miseria de Okun anual modificado
por la tasa de crecimiento econémico (2001-2015)

Periodo U T y IMM
2001 2.76 6.37 -0.61 9.73
2002 2.98 5.03 0.13 7.88
2003 3.41 4.55 1.42 6.53
2004 3.92 4.69 4.30 4.31
2005 3.48 3-99 3.03 4.44
2006 3.53 3.63 5.00 2.16
2007 3.62 3.97 315 4.43
2008 3.88 5.12 1.40 7.61
2009 5-34 5.30 -4.70 15.34
2010 5.27 4.16 5.11 4.32
2011 5.18 3.41 4.04 4.54
2012 4.89 4.1 4.02 4.98
2013 4.91 3.81 1.35 7-37
2014 4.83 4.02 2.25 6.60
2015 4.35 2.72 2.55 4.53

Nota: cifras redondeadas a dos decimales. A partir de 2005 la tasa de desempleo considera a las
personas de 15 afios y mas.
Fuente: elaboracion propia con datos del Inegi [2016a].
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Cuadro 5.1. Corrado Gini (1884-1965)

Corrado Gini

Italiano, nacido en Motta de Livenza, Treviso, fue desde joven un ejemplo de multidisciplinariedad. Estudié matematicas y
derecho en la Universidad de Bolonia y fue profesor de materias tan diversas como estadistica, economia, derecho,
biometria, demografia y sociologfa en las universidades de Cagliari, Luigi Boconi (Milan), Padua, Roma y Minnesota.

Fue también responsable del departamento de estadistica italiano del Ministerio de la Guerra durante la Primera Guerra
Mundial, miembro de la “Comisién para los problemas de la Posguerra”, director del Instituto Central de Estadistica (1926 -1 932),
colaborador de la Sociedad de Naciones y participd en varias expediciones de investigacidn antropoldgica-demografica a
diversas zonas del mundo.

Sus principales aportaciones cientificas pertenecen al campo de la estadistica: en la teorfa de las distribuciones, en la esti-
macidn de pardmetros en la medida del valor y margenes de error de variables, medidas de variabilidad, etc. En el campo de
la demografia prestd una atencion especial a los fenédmenos migratorios.

Fuente: elaboracién propia.
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16 renombrindolas de la siguiente forma:

17

18 Base de poblacién: Poblald.dta

19 Base de trabajos: trabajos.dta

20 Base de ingrescs: ingrescs.dta

21  Base de viviendas: Vivienda.dta

22 Base de hogares: hogares.dta

23 Base de concentrado: Concen.dta

24 Base de no monetario hogar: G_hogar.dta

25 Base de no monetario personas: G_person.dta
26

27  En este programa se utilizan tres tipos de archivos, los cuales
268 eatdn ubicados en las siguientes carpetas:

30 1) Bases originales: “C:\Pobreza 2014\MCS"
31 2) Bases generadas: “C:\Pobreza 2014\Basea"”
32 3) Bitacoras: “"C:\Pobreza 2014\log"

34 Para cambiar estas ubicaciones, se modifican los siguientes

35 globals (gl): /

g1 data="C:\Pobreza 2014\MCS™;
gl bases="C:\Pobreza 2014\Bases™;
gl lege"C:\Pobreza 2014\log"s
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Grafica 7.9. Japdn. Tasas de inflacién y desempleo (2005.01-2016.01)
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Grafica 5.3. Curva de Lorenz para México (2014) (%)
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Fuente: elaboracion propia a partir de la gréfica 5.2.
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Cuadro 1.5. Estructura de perspectivas de la pobreza

Autores y organismos
representativos

Banco Mundial, Martin
Ravallion

Oscar Altimir, Amartya Seny
James Foster

Peter Townsend
Poverty in the United Kingdom

Amartya Seny James Foster
On Economic Inequality

Concepcion de la pobreza

Demanda la sustitucién del concepto de
necesidad por una nocién subjetivista
de utilidad.

Se incorporan las necesidades de modo
tal que sobre ellas se ejerce una doble
dimensionalizacién.

Se proponen seis decenas de indica-
dores de privacidn, que comprenden
desde alimentacion, vestido y vivienda,
hasta condiciones para trabajo, salud y
educacion.

Caracteristicas

Se considera de expresion caracterizada por el
reemplazo de las necesidades por un nivel mone-
tario de ingresos.

Se establece un amplio conjunto de necesidades
que deberan subsanar para superar el estado de
pobreza.

Por su parte Sen y Foster proponen que se reem-
place el término “necesidades elementales” por
capabilities.

Fuente: elaboracion propia a partir de Arizmendi[2010].
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Figura 3.1. Identificacidon de pobreza en México
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Fuente: elaboracion propia con base en Coneval [2014].
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Cuadro 3.2. Medidas de agregacién para la medicién multidimensional
de la pobreza en México

Medidas Indicadores

¢ Poblacién con un ingreso inferior a la linea de bienestar.
¢ Poblacién con un ingreso inferior a la linea de bienestar minimo.
e Carencia por rezago educativo.

¢ Carencia de acceso a los servicios de salud.

e Carencia de acceso ala seguridad social.

¢ Carencia por la calidad y espacios de la vivienda.

¢ Carencia por servicios basicos en la vivienda.

¢ Carencia de acceso a la alimentacidn.

¢ Poblacién con una o mas carencias sociales.

¢ Poblacién con tres 0 mds carencias sociales.

¢ Poblacién en pobreza multidimensional.

¢ Poblacién en pobreza multidimensional extrema.

¢ Poblacién en pobreza multidimensional moderada.

Incidencia

¢ Medida de profundidad Foster, Greer y Thorbecke (FGT).

Profundidad . " . ; .
¢ Nuimero y proporcién promedio de carencias sociales.

¢ Intensidad de la pobreza multidimensional.
Intensidad ¢ Intensidad de la pobreza multidimensional extrema.
¢ Intensidad de la privacién de la poblacién con al menos
una carencia.

Fuente: elaboracidn propia con base en Coneval [2014: 43-45].
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Cuadro 4.3. Principales debates analiticos en torno a la exclusidén social

Tema Autor

Concepto/argumento

E. Goffman (1993)

Discriminacion C. Grignon (1999)
(racial)

M. Margulis (1999)

G. Becker (1957)

A. Portes (1995)
Mercados de trabajo . Maloney (2007)

Exclusidn territorial M. Castells (2001)
T. Atkinson (2002)

R. Castel (1995)

Globalizacién
‘ Y /J. Subirats (2003)

transformaciones
politicas locales

A. Tourain (2003)

Estigma social.

Exclusion simbdlica/racismo de clase.

Racializacidn de la relaciones sociales.
Discriminacidn salarial.

Exclusidn laboral, contextos especificos.
Informalidad, esquema bisectorial de Arthur Lewis.

Escape y exclusidn de Albert Hirschman.
Espacio refleja estructuras sociales.

Lugar y momento determinados/
relatividad de la pobreza.

Desafiliacidn: pérdida de vinculos sociales.
Situacidn concreta de causas, conflictos, fracasos y carencias.

Exclusién de naciones y vinculos
nacionales.

Fuente: elaboracién propia.
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Cuadro 7.1. México. indice de miseria de Okun anual (2001-2015)

Periodo U T IM
2001 2.76 6.37 9.12
2002 2.98 5.03 8.01
2003 3-41 4.55 7-95
2004 3.92 4.69 8.60
2005 3.48 3-99 7-47
2006 3.53 3.63 7.16
2007 3.62 3.97 7.58
2008 3.88 5.12 9.01
2009 5.34 5.30 10.64
2010 5.27 4.16 9.43
2011 5.18 3.41 8.58
2012 4.89 4.1 9.00
2013 4.91 3.81 8.71
2014 4.83 4.02 8.85
2015 4.35 2.72 7.07

Nota: cifras redondeadas a dos decimales. A partir de 2005 la tasa de desempleo
considera a las personas de 15 afios y mas.
Fuente: elaboracién propia con datos del Inegi [2016a].
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Leche bronca 37.0 9.3 ¥ 034 % 10.34
Quesos Fresco 5.0 813 3 040 % 12.14
Huevos De gallina 236 34.0 $ 101 % 3017
Aceites Aceite vegetal 17.6 27.3 3 043 % 14.37
Tubérculos crudos o frescos Papa 32.7 178 $ 058 % 17.41
Cebolla 33.4 423 ¥ 163 % S0.76
Verduras y legumbres frescas Chile” 0.5 59.8 $ 063 % 18.85
Jitomate B71 217 ¥ 145 % 43.61
Leguminosas Frijol B3.7 231 k3 147 % 44.16
Limén 2z.4 z2z1 ¥ 050 % 14.88
Frutas frescas Manzanay perén 258 265 ¥ 063 % 2053
Maranja 243 8.2 ¥ 0z0 % 6.03
Plitano tabasco 325 158 ¥ 051 % 15.42
Azlicary mieles Azdcar 20.0 231 ¥ 046 % 13.82
Alimentos preparados para consumir en Pollo rostizado 35 796 $ 025 % 8.28
Bebidas no alcohdlicas Agua embotellada 2418 13 ¥ 03 # 9.43
Refrescos de colay de sabores 106.2 5.0 ¥ 160 % 47.93
| Otros Alimentos y bebidas consumidas fuera del hogar 18 ¥ 607 % 182.21
atros alimentos preparados 18 ¥ 121 % 36.18

*Precio promedio chiles jalapefio. poblano, serrano y otros chiles
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Grafica 7.2. México. Indice de miseria de Okun mensual (2000.04-2016.01)

Fuente: elaboracién propia con datos del Inegi [2016a].
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Anexo 3.2. México. Porcentaje y nimero de personas en situacién de pobreza
en relacién a la poblacidn total segun entidad federativa (2008-2016)

. . Porcentaje Miles de personas
Entidad federativa
2008 2010 2012 2014 2016 2008 2010 2012 2014 2016

Aguascalientes 37.6 38.1 37.8 34.8 28.2 435.3 456.8 467.6 442.9 369.7
Baja California 26.0 31.5 30.2 28.6 222 809.7 1019.8 1010.1 984.9 789.1
Baja California Sur 21.4  31.0 30.1 30.3 2241 130.5 203.0 211.3 226.2 175.6
Campeche 45.9 50.5 44.7 43.6 43.8 37341 425.3 387.9 391.0 405.0
Coahuila 32.7  27.8 27.9 30.2 24.8 885.8 775-9 799.3 885.8 745-9
Colima 27.4  34.7 34.4 34.3 33.6 173.4 230.3 237.2 244.9 248.7
Chiapas 77.0 785 74.7 76.2 774 3682.3 3866.3 37823 3961.0 4114.0
Chihuahua 321 38.8 353 34.4 30.6 1105.1 1371.6 1272.7 1265.5 1150.0
Distrito Federal 27.6  28.5 28.9 28.4 27.6 2465.7 2537.2 25653 2502.5 2434.4
Durango 48.4 51.6 50.1 43.5 36.0 791.4 864.2 858.7 761.2 643.3
Guanajuato 441  48.5 44.5 46.6 42.4 2403.6 2703.7 25258 2683.3 2489.7
Guerrero 68.4 67.6 69.7 652 64.4 2319.6 2330.0 2442.9 23154 2314.7
Hidalgo 55.2 54.7 52.8 54.3 50.6 1443.6 14771 1465.9 1547.8 1478.8
Jalisco 36.7 37.0 39.8 354 318 26571 2766.7 3051.0 2780.2 2560.6
México 43.6  42.9 45.3 49.6 47.9 6578.2 67121 7328.7 8269.9 8230.2
Michoacan 55.5 54.7 54.4 59.2 55.3 24112 2424.8 2447.7 2708.6 2565.9
Morelos 48.8  43.2 45.5 52.3 495 857.6 782.2 843.5 993.7 965.9
Nayarit 41.7 41.4 47.6 40.5 37.5 4441 461.2 553.5 488.8 470.1
Nuevo Ledn 21.4  21.0 23.2 20.4 14.2 976.3 994.4  1132.9  1022.7 737-8
Oaxaca 61.8 67.0 619 66.8 70.4 2354.4 2596.3 2434.6 2662.7 28473
Puebla 64.6 615 64.5 64.5 59.4 37056 3616.3 38781 3958.8 37282
Querétaro 352 41.4 36.9 342 311 629.1 767.0 707.4 675.7 635.7
Quintana Roo 33.7 34.6 388 359 28.8 428.1 471.7 563.3 553.0 471.0
San Luis Potosf{ 50.9 52.4 50.5 49.1 455 1304.4 1375.3 1354.2  1338.1 1267.7
Sinaloa 32.4 36.7 36.3 39.4 30.8 905.6 1048.6 1055.6 1167.1 929.7
Sonora 27.1 33.1  20.1 29.4 27.9 716.9 905.2 821.3 852.1 831.4
Tabasco 53.8 57.1 49.7 49.6 50.9 1188.0 1291.6 1149.4 1169.8 1228.1
Tamaulipas 33.8 39.0 384 37.9 322 1097.7 1301.7 1315.6  1330.7 1156.2
Tlaxcala 59.6 60.3 57.9 58.9 539 687.7 719.0 711.9 745.1 701.8
Veracruz 51.2 57.6 52.6 58.0 62.2 3879.0 4448.0 4141.8 4634.2 5049.5
Yucatan 47.0 48.3 48.9 459 419 907.0 958.5 996.9 957.9 901.9
Zacatecas 501 60.2 54.2 523 49.0 742.2 911.5 835.5 819.8 780.3
,f,f;i?;g; dos 44.4 464 455 462 436 48; 2 52813.0 53349.9 553416 53418.2

Fuente: estimaciones del Coneval con base en el MCS-ENIGH 2008, 2010, 2012, 2014 y el MEC 2016 del MCS-ENIGH.
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Cuadro 1.2. Economias clasicos y pobreza

Propuesta [ obra

Clasica
Adam Smith
(1723-1790)

Malthusianismo

Thomas Robert Malthus

(1766-1834)

Clasico
David Ricardo
(1772-1823)

Clasico
James Mill
(1773-1836)

Cldsico / Utilitarista
John Stuart Mill
(1806-1873)

Marxismo
Carlos Marx
(1818-1883)

Charles Booth
(1840-1916)

Benjamin Seebohm
Rowntree

(1871-1954)

Para Smith, la pobreza era relativa, ademds de que se podria superar conforme se transitara en
fases de crecimiento, debido al progreso econdmico los muy pobres se convertirfan en pobres y
los menos pobres vivirfan en una confortable pobreza.

Considera que la pobreza tendia a ser absoluta, pues el pobre serfa muy pobre; los muy pobres lle-
garfan al hambre y hasta la muerte, es decir, desde su perspectiva,, el sistema econédmico no genera-
ba opciones para superar la pobreza, por lo tanto, en ese sentido Smith era “optimista” y Malthus
resultd “pesimista”.

La concepcidn ricardiana sobre el progreso y crecimiento de la economia involucra periodos
donde el salario de mercado puede igualarse con el salario natural y si la poblacién no aumenta,
el ingreso neto de la sociedad es positivo, dando origen a un proceso de acumulacién de capital y,
por ende, de crecimiento del producto. Sin embargo, lo anterior no generaria necesariamente una
redistribucién del ingreso en favor de los trabajadores.

Mill reflexiona sobre la relacién salarios y la pobreza, sin embargo, considera que el escenario
mas conveniente debiera ser donde el capital creciera mas rdpido que la poblacidn, esto permitiria
que, incluso los salarios se expandieran; en un caso contrario, al expandirse mds la poblacidn, la
pobreza resulta mas que probable.

La raiz del malestar social no era la desigualdad de la propiedad sino una injusta distribucién de
lariqueza. Si bien esta distribucidn no agravaba, si aceleraba el davenimiento de la miseria. Por lo
tanto, propone entre otras cosas: la limitacidn de la herencia, la cooperacién obrera e interterri-
torial y la promocién de la pequefia propiedad campesina.

Se percato de que el comportamiento de la acumulacién de capital (crecimiento econémico) es
ciclico, ante lo cual, la distribucién del ingreso estd condicionada a dicho comportamiento. Por
lo tanto, cuando se presenta una fase de estancamiento econémico y de comienzo de un auge,
la sobrepoblacidn presiona sobre el ejército activo de trabajadores, esto impide situar demasia-
do alto sus exigencias salariales lo cual hace que la distribucidn del ingreso sea desigual.

Propone un trabajo innovador para su época titulado: La vida y el trabajo de la gente en Londres,
en el cual analiza las condiciones de vida y propone una clasificacidn para los pobres. Interrela-
ciond seis variables: hacinamiento, tasas de nacimiento y de mortalidad, matrimonios tempranos
(hombres y mujeres, por separado) e ingresos y ocupacion, con lo que dividié en ocho clases a la
sociedad de su tiempo.

En su investigacidn efectuada en la ciudad de York, Inglaterra, durante 1901, distingue entre car-
acteristicas de la pobreza y comportamiento de los pobres. Asi pues, propuso una divisidn entre
la pobreza en primaria y secundaria, y reconocié que ambos tipos estan inmersos en condiciones
sociales y culturales determinadas.

Fuente: elaboracion propia con datos de Cruz [2013], y Reyes y Ferreira [2010].
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Fuente: elaboracidn propia con base en Jenkins y Lambert [1997].
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Grafica 7.7. Estados Unidos. Tasas de inflacion y desempleo (2005.01-2016.01)
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Figura 8.1. Indices de Theil y de Gini
El indice de Gini expresa el grado de concentracion tomando como referencia una distribucién perfecta de ingresos.
En esa hipotética distribucion la poblacién se considera homogénea y se divide en deciles (grupos compuestos por
la décima parte de poblacidn, estratificados por nivel de ingresos). Por ello no permite identificar la concentracién y
desventajas en grupos heterogéneos que, en ocasiones, sélo representan minorfas en la poblacién total. Considere la
imagen siguiente:

Digamos que los procesos de exclusidn son visibles cuando se trabaja con segmentos de poblacién heterogéneos para
dimensionar el grado de acceso equitativo a bienes y servicios especificos de ciertas minorias o segmentos de poblacién.
Por ello, este instrumento permite reconocer las dinamicas de segregacién ponderando la participacidn de cada grupo
en su propio contexto. Esto requiere establecer sila concentracidn de beneficios esta ligada a la pertenencia o la pose-
sion de alguna caracteristica socialmente excluida. Compare ambas imdgenes:
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Grafica 3.1. México. Porcentaje de poblacién por indicador de pobreza (2008-2016)
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Fuente: elaboracién propia con estimaciones del Coneval basadas en el MCS-ENIGH 2008, 2010, 2012, 2014 Yy el MEC 2016 del

MCS-ENIGH.
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Grafica 6.2. Curvas TIP por grupos de edad en México (2014)
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Cuadro 4.2. Tres paradigmas de exclusién social segun H. Silver

Solidaridad (francés) Desviacion de la norma o fracaso de instituciones.

Observa patrones relacionales en una sociedad jerdrquica en la cual el ejer-

Paradigmas  Especializacidn (liberal) cicio de intereses individuales justifica la discriminacidn.

La exclusién resulta del control asimétrico de poder y medios. Perpetta el

M li i . . i,
onopolio (escandinavo) orden social al lograr mayor integracion.

Fuente: elaboracién propia.
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Gréfica 7.10. Japén. indice de miseria de Okun (2005.01-2016.01)
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Fuente: elaboracién propia con datos del Inegi [2016b].
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Grafica 7.6. Alemania. Indice de miseria de Okun (2005.01-2016.01)

14

12

10

00 OV < N O

10910¢
L0°GL0C
10°S10¢
LOY10C
L0'¥10C
LO€LOC
L0°€L0C
L0°CLOC
10°CL0C
L0°110C
LO"L10C
£0010C
10°0L0C
£0'600C
10°600¢
£0'800¢
10°800¢
£0°£00C
10°£00¢
£0900¢
10°900¢
£0°500C
10°S00¢

Fuente: elaboracién propia con datos del Inegi [2016b].
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Cuadro 1.4. Economistas poskeynesianos

Principales ideas

John Maynard Keynes
(1883-1946)

Michal Kalecki
(1899-1970)

Roy Forbes Harrod
(1900-1978)

Evsey David Domar
(1914-1917)

Nicholas Kaldor
(1908-1986)

Critica hacia la teorfa cldsica, al ser solo casos particulares de equilibrio. La importancia
de los salarios y la relacién que pueda establecerse tanto con las decisiones de emplearse
como para abandonar un trabajo. La principal consigna sobre que el motor del crecimiento
econdmico proviene desde el lado de la demanda, fungird como un catalizador, para que
por medio de politicas publicas, sobre todo fiscales, se generen fases de amplios niveles de
empleo, donde la remuneracidn salarial podra incentivar, de manera indirecta, la reduccidén
de la desigualdad en la distribucién del ingreso. Cabe considerar que el tema fundamental
para Keynes, son los determinantes de la demanda agregada, el papel de la politica monetaria
y la reduccién del desempleo.

Es un gran economista de perspectiva heterodoxa. Este polaco, fue el primero en esta-
blecer tres ideas cruciales en la economfa: a) los elementos de la demanda agregada
impulsaran el crecimiento econémico, b) la inexistencia en la realidad de la llamada “com-
petencia perfecta”, y c) Kalecki afirma de manera categdrica que en la economia persisten
los monopolios y oligopolios, y que su poder en la concentracion de mercado ejerce un papel
fundamental en la determinacién de los precios de un porcentaje importante de bienes.

Es el primer economista que en el ambito macroecondmico expone que la distribucién del
ingreso entre los distintos grupos (clases) sociales constituye un elemento central para
expandir, 0 no, el crecimiento econdmico de un pais. Una aplicacion empirica de su teoria
para el caso mexicano, se encuentra en Cruz [2013].

Ambos economistas consolidaron uno de los modelos poskeynesianos mas importantes.
A finales de la década de los cuarenta, se establecieron las bases tedricas del denominado
modelo Harrod-Domar, bajo el cual se conciben varias ideas de Keynes bajo una perspectiva
dindmica. En primer lugar, se busca que la tasa natural de crecimiento de la economia se
ubique lo mds cercana a la tasa garantizada, por lo tanto, para que esto se cumpla, hay dos
variables fundamentales para aplicar medidas de politicas publicas: la tasa de interés, la
politica de gasto y de inversién que realice el gobierno.

Al haber una reduccidn de la tasa de interés, se afecta el volumen de inversidén privada, ya
que se hacen mds rentables en el corto plazo, lo cual acerca la tasa de crecimiento real con
la tasa natural. Por otro lado, la expansidn del gasto y sobre todo, de la inversién pubica
para generar aumento de empleo y acercarse a la reduccidn maxiama del desempleo, no
sélo es una caracteristica netamente keynesiana, sino que, es la via donde a mayor empleo
crece la masa salarial, asi como el nivel de ingresos entre los trabajadores, lo cual en una
fase de crecimiento econédmico podra mejorar la distribucién del ingreso en una economia.

Una de sus mds importantes contribuciones fue establecer una teorfa de crecimiento de
largo plazo, bajo esta habria un crecimiento balanceado siempre y cuando los grados de
productividad de los factores sean lo suficientemente fuertes para que los niveles de ingreso
destinados a la inversién hagan posible la parte de nuevas inversiones.

Fuente: elaboracién propia.
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Diagrama 3.1. Metologia para la medicién multidimensional de la pobreza

Ingreso corriente monetario: remuneraciones por trabajo
subordinado, ingreso por trabajo independiente (incluye
el autoconsumo), ingreso por renta de la propiedad,

Ingreso otros ingresos provenientes del trabajo y transferencias.

corriente total | Ingreso corriente no monetario: pago en especie,

transferencias en especie (regalos en especie, se

e Trrra e

Espacio excluyen las transferencias que se dan por Unica vez).
de bienestar No incluye renta imputada.
econémico
Linea de bienestar: valor monetario de las canastas
Linea alimentariay no alimentaria.
de bienestar Linea de bienestar minimo: valor monetario de una
canasta alimentaria.
Poblacién que: a) Tiene de 3 a 15 afos de edad, no
Metodologia . cuenta conla educaci(?r\ basica obligatoria y no asiste
multidimensional Carencia aun centro de educe.auon formal. b.)lNaC|o.antes.de.1 982
para medir por rezago y no cuenta con el nivel de ’educadon obllgatorla. wggnte
la pobreza educativo en el momento er\lque dgbla haberla cursado (primaria
en México completa). ¢) Nacié a partir de 1982 y no cuenta con
el nivel de educacion obligatoria (secundaria completa).
Carencia por Pok.)lz?cién que no clu.enta con adscripcion o dgrecho a
acceso a los recibir servicios médicos de alguna de las siguientes
servicios instituciones: Seguro Popular, ivss, 1ssste (federal o
de salud estatal), Pemex, Ejército, Marina o servicios médicos
privados.
. a) Poblacion econémicamente activa (pea), asalariada,
Carencia . X X X .
no asalariada o independiente, sin acceso a la seguridad
por accgso social (servicios médicos, incapacidad con goce de sueldo,
a la seguridad S P .
X sar 0 Afore). b) Poblacidon no econémicamente activa (PNEA)
Espacio de social sin acceso a la seguridad social.
derechos
sociales . a) Poblacién en viviendas con pisos de tierra; techos
Carencia de lamina, de cartdon o desechos; muros de embarro o
por cali(?lad y bajareque, de carrizo, bambu o palma, de lamina
espacios (de cartén, metalica o asbesto) o material de desecho.
de la vivienda b) Poblacién en viviendas con hacinamiento (cuando
la razén de personas por cuarto es mayor a 2.5).
Poblacién en viviendas: a) Con acceso al agua por pozo,
Carencia por rio, lago, arroyo, pipa, acarreo de otra vivienda, o de
acceso a los llave publica o hidrante. b) Sin servicio de drenaje o el
servicios desaglie tiene conexién a una tuberia que va hacia un
basicos rio, lago, mar, barranca o grieta. c) Sin energia eléctrica.
enlavivienda |d) Utiliza lefa o carbén, sin chimenea, para cocinar
o calentar alimentos.

Carencia Poblacién que presenta un grado de inseguridad
poracceso alimentaria moderado o severo.
ala alimentacion
Fuente: elaboracién propia con base en Coneval [2014], Metodologfa para la medicién multidimensional
de la pobreza en México, Segunda edicién, México, Coneval.
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Grafica 7.5. Alemania. Tasas de desempleo e inflacién (2005.01-2016.01)
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Fuente: elaboracién propia con datos del Inegi [2016b].
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Cuadro 4.1. Resumen de primeras nociones sobre la exclusién social

K. Marx Conflicto de clases: desigualdad social estructural.
. - Pobreza debida a restricciones al libre actuar de agentes en el mercado.
Sistema econdémico
A. Smith . . . o .
Pobreza significa carencia de bienes que serfa indecoroso que no tuvieran las per-
sonas respetables.
Problema del orden social: transicién a la modernidad / norma y desviacién de la
Visiones sc?bre E. Durkheim norma.
la modernidad L .
Nocién de modernidad que se contrapone ala de Marx.
Relacional G. Simmel Antinomia del pobre [ subordinacién como accidn reciproca.
R. Nozick . g A
(.)Zlc Dimensidn ética: derechos y respeto a voluntades individuales.
J. Feinberg
Liberal J. Rawls Justicia social.
A.Sen Enfoque de capacidades [ capacidades relacionales.
Elitista Ortega (.994) Aceptacion y reproduccion de esquemas de dominacidn.
P. Bourdieu

Fuente: elaboracién propia.
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* PROGRAMA PARA LA MEDICION DE LA POBREZA 2014
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B ey

*Parte I Indicadores de Privacién Social:
*INDICADOR DE CARENCIA POR REZAGO EDUCATIVO

B errrerey

use "$data\Poblald.dta", clear;

*Indicador de carencia por rezago educativo
.

a an

Se considera en situacién de carencia por rezago educativo
a la poblacién que cumpla con alguno de los siguientes criterios:

1. Se encuentra entre los 3 y los 15 afios y no ha terminado la educacién
obligatoria (secundaria terminada) o no asiste a la escuela.

2. Tiene una edad de 16 afios o mis, su afio de nacimiento aproximado es 1981
o anterior, y no dispone de primaria completa.

3. Tiene una edad de 16 afios o mds, su afio de nacimiento aproximado es 1982
en adelante, y no dispone de primaria secundaria completa.

AREERR IR RS AR AR AT AR AR AR SRR TR R AR IR R R AR AR AR A g

gen ic_rezedu=.;
replace ic_rezedu=l if (edad>=3 & edad<=15) & inas_esc==1 & (niv_ed==0 | niv_ed==1
replace ic_rezedu=1 if (edad>=16 & edad!=.) & (anac_e>=1982 & anac_e i
replace ic rezedu=l if (edad>=16 & edad!=.) & (anac_e<=1981) & (niv_e
replace ic_rezedu=0 if (edad>=0 & edad<=2);
replace ic_rezedu=0 if (edad>=3 & edad<=15) & inas_esc==0;
replace ic_rezedu=0 if (edad>=3 & edad<=15) & inas esc==1 & (niv_ed==2);
replace ic_rezedu=0 if (edad>=16 & edad!=.) & (anac_e>=1982 & anac_e!=.) & (niv_ed=
replace ic_rezedu=0 if (edad>=16 & edad!=.) & (anac_e<=1981) & (niv_ed==1 | niv_ed==2);
label var ic_rezedu "Indicador de carencia por rezago educativo";
label define caren 0 "No presenta carencia®

1 "Presenta carencia®;
label value ic_rezedu caren ;
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INTRODUCCION

Ante la evolucién de los referentes tedricos que han consti-
tuido el marco conceptual de las politicas piblicas aplicadas
en el mundo durante las dltimas cuatro décadas (donde se
ha expuesto de manera continua la dicotomia entre las co-
rrientes ortodoxas y heterodoxas de las ciencias economicas),
uno de los objetivos centrales de dichas politicas publicas es
incentivar la expansion de los procesos productivos para, en
consecuencia, alcanzar mayores niveles de desarrollo y bien-
estar de la sociedad.

Sin embargo, en la actualidad, la discusion tedrica de los
distintos enfoques econémicos se dirige, no sblo hacia como
establecer trayectorias de crecimiento y desarrollo econémi-
co en los anos venideros, sino que ademas, dichos procesos se
vean acompanados de reducciones de la pobreza, desigual-
dad de los ingresos de los hogares y, a la par, alcanzar un
ejercicio pleno de igualdad de oportunidades que permitan
de manera factible la movilidad social. Finalmente, en su
conjunto, eliminar lo mas posible la exclusién dentro de las
sociedades.

Por lo anterior, los trabajos e investigaciones que plan-
tean analizar las desigualdades en el mundo tuvieron un pri-
mer gran punto de quiebre en 2014, con la publicacién de El
capital en el siglo xx1 de Thomas Piketty, lo cual implico que
en la agenda mundial se colocara como tema prioritario pro-
poner estrategias para reducir la desigualdad y la pobreza
en el ambito internacional. De manera paralela, tanto An-
gus Deaton en 2015 con El gran escape: salud, riqueza y los
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Cuadro 3.1. México. Definiciones de pobreza por ingresos

Organismo

Definicidn

Comité Técnico
para la Medicidén
de la Pobreza
(ct™P)

2002

Nivel 1. Hogares que aun destinando todos sus ingresos disponibles no pueden obtener una
canasta alimentaria.

Nivel 2. Hogares cuyos ingresos son insuficientes para obtener una canasta alimentaria y cubrir
gastos necesarios en salud, educacidn, vestido, calzado, vivienda y transporte publico.

Nivel 3. Hogares cuyo ingreso por persona es menor al necesario para cubrir el patrén de
consumo de alimentacidn, salud, educacién, vestido, calzado, vivienda y transporte publico,
ademas del consumo de otros bienes y servicios para la satisfaccién de las necesidades basicas.

Secretaria de
Desarrollo Social
(Sedesol)

2002

Pobreza alimentaria. Hogares cuyo ingreso por persona es menor al necesario para cubrir las
necesidades de alimentacidn, correspondientes a los requerimientos establecidos en la canasta
alimentaria de Inegi-Cepal.

Pobreza de capacidades. Hogares cuyo ingreso por persona es menor al necesario para cubrir
las necesidades de alimentacidn, salud y educacién.

Pobreza patrimonial. Hogares cuyo ingreso por persona es menor al necesario para cubrir el
patrén de consumo bdsico de alimentacidn, salud, educacidn, vestido, calzado, vivienda y trans-
porte publico.

Consejo Nacional
de Evaluacién

de la Politica de
Desarrollo Social
(Coneval)
2008-2016

Poblacién con ingreso inferior a la linea de bienestar minimo. Poblacién que no cuenta con los
recursos suficientes para cubrir el valor de una canasta alimentaria.

Poblacién con ingreso inferior a la linea de bienestar. Poblacién que no puede adquirir el valor
de la suma de una canasta alimentaria mas una canasta no alimentaria.

Fuente: elaboracién propia con base en cTMP [2002] y Coneval [2014].
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Grafica 7.1. México. Tasas de inflacién y desempleo (2000.04-2016.01)
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Nota: a partir de enero de 2005 la tasa de desempleo considera las personas de 15 afios y mds.

Fuente: Inegi [2016a].
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Inequality measures educacion

Relative mean deviation 0.70729
Coefficient of variation 2.53743

Standard deviation of logs 1.29949

Gini coefficient 0.84001

Mehran measure 0.96281

Piesch measure 0.77861

Kakwani measure 0.60442

Theil index (GE(a), a = 1) 0.56329

Mean Log Deviation (GE(a), a = 0) 0.68733
Entropy index (GE(a), a = -1) 2.25560
Half (Coeff.Var. squared) (GE(a), a = 2) 3.21927
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Cuadro 5.3. Estimacién de proporciones de ingreso y poblacién

Ingresos con  Proporcién del ingreso de  Proporcion de cada Proporcidn acumulada Proporcidon acumulada Valores estimados

Deciles transferencias  cada decil en el total (%)  decil en el total (%) del ingreso (%) de la poblacion (%) para Z
1 2 q p
1 7716.48 1.94 10 1.94 10 0.000971
2 12 721.48 3.20 10 5.15 20 0.003544
3 16 677.10 4.20 10 9.34 30 0.007245
4 20 674.94 5.21 10 14.55 40 0.011947
5 24 901.30 6.27 10 20.82 50 0.017684
6 29 852.26 7.52 10 28.33 60 0.024577
7 36 223.30 9.12 10 37.45 70 0.032895
8 45 477.81 11.45 10 48.90 80 0.043180
9 62163.36 15.65 10 64.56 90 0.056730
10 140 783.02 35.44 10 100 100 0.082278
Total 397 191.05 100 100 Z= 0.281051
Gini 0.437898

Fuente: elaboracién propia.
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Lineas de Pobreza por Ingresos México 1992 (enero) a 2019 (febrero)

(valores menspales por | na a precios corrient

Linea de Pobreza por
Ingres
[Canasta alimentaria mas no

(Canasta alimentaria) ) -
alimentaria)

Rural Urbano Rural Urbano
51,043.41 51,476.86 51,905.82 52,952.52
$1,053.28 $1,492.26 51,916.69 $2,969.47
$1,073.69 $1,516.62 $1,941.01 $3,001.17
$1,077.65 $1,522.46 $1,952.12 $3,019.67
$1,072.36 $1,513.59 $1,956.34 $3,027.30
$1,090.17 $1,530.56 $1,983.75 $3,061.77
$1,113.23 $1,556.24 $2,008.71 $3,089.37
$1,120.24 $1,568.07 $2,017.35 $3,103.77
51,103.01 51,554.12 $2,002.96 53,095.54

335 Estimaciones del CONEVAL con informacion del INEGI

NOTA: De acuerdo con &l INEGI, & partir de Ia segunda quincena de julio del 2018 &l INFC se calcula

336)  con el Cambio de Afio Base 2018 por o que los valores de las lineas pueden diferir con las

337| publicaciones anteriores.
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Anexo 3.1. México. Porcentaje y nimero de personas por indicador de pobreza (2008-2016)

Porcentaje Millones de personas

2008 2010 2012 2014 2016 2008 2010 2012 2014 2016
POBREZA
Poblacién en situacién de pobreza 44.4 46.1 45.5 46.2 43.6 49.5 52.8 53.3 55.3 53.4
Poblacién en situacién de pobreza moderada 33.3 34.8 35.7 36.6 35.9 37.2  39.8 41.8 43.9 44.0
Poblacién en situacién de pobreza extrema 1.0 1.3 9.8 9.5 7.6 12.3 13.0 1.5 11.4 9.4
Poblacién vulnerable por carencias sociales 32.3 2841 28.6 26.3 26.8 36.0 32.1 33.5 315 329
Poblacién vulnerable por ingresos 4.7 5.9 6.2 74 7.0 5.2 6.7 7.2 8.5 8.6
Poblacién no pobre y no vulnerable 18.7 19.9 19.8 20.5 22.6 20.9 22.8 23.2 24.6 27.8
PRIVACION SOCIAL
Poblacién con al menos una carencia social 76.6 74.2 74.1 72.4 70.4 855 850 86.9 86.8 86.3
Poblacién con al menos tres carencias sociales 31.7 28.2 23.9 221 18.7 35.4 324 28.1 26.5 23.0
INDICADORES DE CARENCIA SOCIAL
Rezago educativo 21.9 20.7 19.2 18.7 17.4 24.5 23.7 22.6 22,4 213
Carencia por acceso a los servicios de salud 38.4 29.2 21.5 18.2 15.5 42.8 335 25.3 21.8 1941
Carencia por acceso a la seguridad social 65.0 60.7 61.2 58.5 55.8 72.5 69.6 71.8 70.1 68.4
Carencia por calidad y espacios de la vivienda 17.7 15.2 13.6 12.3 12.0 19.7 17.4 15.9 14.8 14.8
Carencia por acceso a los servicios bdsicos en la vivienda 22.9 22.9 21.2 21.2  19.3 25.5  26.3 24.9 25.4 23.7
Carencia por acceso a la alimentacién 21.7 24.8 23.3 23.4 20.1 24.3 28.4 27.4 28.0 24.6
BIENESTAR
Poblacién con ingreso inferior a la linea de bienestar
minimo 16.8 19.4 20.0 20.6 17.5 18.7 22.2 23.5 24.6 214
Poblacidn con ingreso inferior a la linea de bienestar 49.0 52.0 51.6 53.2 50.6 54.7 59.6 60.6 63.8 62.0

Fuente: estimaciones del Coneval con base en el MCS-ENIGH 2008, 2010, 2012, 2014 y el MEC 2016 del MCS-ENIGH.
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Grafica 6.1. Evolucién mensual del valor de la linea de pobreza extrema por ingresos
(canasta alimentaria)*
(enero 2011 - febrero 2019)
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*Valores mensuales por persona a pesos corrientes.
Fuente: elaboracién propia con datos del Coneval.
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Cuadro 1.1. Evolucién de pensamiento tedrico y econdmico

Corriente [ autor [ periodo Propuesta [ obra
Utopista Establece que la propiedad privada es el origen de la pobreza, ya que ahondaba en la desigualdad
Tomds Moro entre la sociedad.

(1478-1535)

Mercantilistas Consideraba que la concentracién de mano de obra en asilos-talleres (workhouses) puede aumen-
Matthew Hale tar la produccién. Por lo tanto esas condiciones de trabajo deberian prevalecer.
(1609-1676)

Jacobiano A mayores carencias, significa que la sociedad tiene menos poblacién “util” lo que hoy se podria
James Steuart asociar con la poblacién econémicamente activa.
(1712-1780)

Utilitaristas Desde su perspectiva, de Mandeville, considera que una gran nacién no puede ser feliz si no
Bernard de Mandeville dispone de un gran nimero de pobres. Ellos deben ser totalmente ignorantes ya que el saber
(1670-1733) amplia y multiplica nuestros desesos y cuantas menos cosas ambicione un hombre mucho mas

facilmente se satisfaran sus necesidades.

Utilitaristas Uno de los considerados padres de la corriente utilitarista, en su obra Introduccidn a los principios
Jeremy Bentham de moral y legislacion (1789), afirma que todo acto humano, norma o institucidn, deben ser
(1748-1832) juzgados segun la utilidad que tienen, esto es, segtin el placer o el sufrimiento que producen en

las personas.

Utopista Postula la tesis de que todos los hombres deben trabajar y concibe la Revolucién francesa como
Claude Henride lucha de clases entre la nobleza, la burguesia y las masas desposeidas.
Saint-Simon

(1760-1825)

Utopista En 1807, habla del orden societario y de las falanges que lo constituyen. Considera que la
Charles Fourier desigualdad serd admitida en esa primera generacién, para luego modificarse. Plantea
(1772-1837) que la pobreza surge de la misma abundancia.

Utopista Uno de los fundadores del socialismo utdpico. Considera que la nifiez no deberfa dedicarse al
Robert Owen trabajo, sino a la educacidn, la cual deberia apoyar el bienestar de cada persona. Afirmaba que
(1771-1858) mejorando el entorno se mejora al hombre, lo cual implica crear las condiciones necesarias de lo

que hoy podria denominarse bienestar para que el trabajador fuese eficiente.

Fuente: elaboracion propia con datos de Reyes y Ferreira [2010], y Tello e Ibarra [2013].
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Grafica 5.1. Curva de Lorenz
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Linea de Pobreza Extrema por Ingresos urbano a precios de:

(Canasta Alimentaria-Urbano)

feb-19

i

Grupo

Nombre

Precio x kglL

Costo diarioc  Costo measwal

Al insertar la fecha en el cuadro de la
Linea de Pobreza Extrema por Ingresos
rural (canasta alimentaria-rural),
automiticamente se actualiza a ese
mismo mes para la Linea de Pobreza
Extrema por Ingresos urbano [canasta
alimentaria—urhanal

Valor mensual por persona
de la Linea de Pobreza

1,592.5 $ 5180 ERREIRY E
xtrema por Ingresos urbano
[canasta alimentaria-urbano)

Maiz Tortilla de maiz 1554 1.2 H 252 % 562

Pasta para sopa 56 323 $ 013§ 558

. Pan blanca 26.0 520 $ 083§ 24.96
Trigo

Pan de dulce 344 63.2 $ 216 3 64.72

Pan para sindwich, hamburguesas, 56 574 $ 032§ 350

Arroz Arroz en grano 32 210 3 013 3 552

Otros cereales Cereal de maiz, de trigo, de arroz, de avena 36 £3.6 ] 025 % .57

Came deres ytemera Bictec: aguayin, custs, paloms, perna 211 1365 $ 285 86.53

Molida 133 153 $ 160 % 45.09

Carne de cerdo Costilla y chuleta 203 &0.7 k3 164 % 431

Cames procesadas Charizo y langaniza 34 6.3 $ 030§ 203

Jamén 44 EIR] s 040 3 135

Picrna, muzlo y pechuga con hueso 155 516 $ 031§ 2121

Carne de pollo Picrna, muzla y pechuga sin hueso 45 .7 3 036§ 1085

Pallo entero o en piszas 1 53.1 3 032 % 2152

Pescados frescos Pescado entero 3.4 133 ] 025 % .51

Leche D vaca, pasteurizads, entera, light 2038 16.3 3 345 ¢ 103.44

Quesos Fresco 43 #3 $ 033§ 1151

Otros derivados de laleche Yogur 6.7 38.0 3 025 % .61

Hugvos De gallina 354 315 3 105§ 3152

Aceites Aceite vegetal 10.3 274 3 030§ 535

Tubérculos crudos o frescos Papa 445 174 i3 07§ 23.25

Cebolla 423 416 H 176§ 5215

Werduras ylegumbres frescas Chile" 0.2 535 k3 081§ 1815

Jitomate 63.0 216 s 136§ 40.76

Leguminosas Frijol 506 259 3 131§ 39.23

Limén 26.0 202 $ 052§ 15.75

Manzana y perén 299 304 $ LT 2126

Frueas frescas Haranja 256 1 H 023 533

Plitano tabazco 347 6.4 $ 057§ 102

Azdcary mieles Aiicar 151 231 H 036§ 10.68

Alimentos preparados para consumir encasa  Polle rostizade 8.1 0.2 3 078 % 2342

Agua embotellada 4115 15 H 063§ 1559

Bebidas no alcohdlicas Jugos y néctares envasados 56.1 133 3 106§ 376

Refrascos de cola y de sabores 163.0 4.0 3 231 % .05

Ouwos Alimentos y bebidaz consumidas fuera del hogar 18 $ el § 435.41

Otros alimentos preparados 15 $ 213§ 5574

*Precio promedio chilez jalapehio, poblane, errana y otros chiles
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Cuadro 3.3. México. Municipios con mayor porcentaje de poblacién
en pobreza (2010 y 2015)

Entidad federativa Municipio Porcentaje Personas

Medicion 2010

Chiapas San Juan Cancuc 99.4 28 533
Chiapas Chalchihuitan 99.2 13 858
Chiapas Chamula 99.1 75 846
Chiapas Chanal 99.1 10 660
Chiapas Santiago el Pinar 99.1 3076
Oaxaca San Simén Zahuatlan 99.0 3722
Oaxaca San Lorenzo Texmeltcan 98.9 6 971
Chiapas Aldama 98.9 4693
Oaxaca Santa Lucia Miahuatlan 98.8 3316
Chiapas Nicolas Ruiz 98.8 4149
Medicién 2015
Oaxaca Santos Reyes Yucund 99.9 1422
Oaxaca Santa Marifa Zaniza 99.7 2297
Chiapas Aldama 99.6 6 764
Chiapas Chanal 99.6 12 270
Chiapas San Juan Cancuc 99.6 35086
Chiapas San Andrés Duraznal 99.5 5198
Oaxaca San Juan Ozolotepec 99.4 2732
Chiapas Nicolas Ruiz 99.4 4285
Oaxaca Coicoydan de las Flores 99.4 10183
Oaxaca San Simén Zahuatlan 99.4 3613

Fuente: estimaciones del Coneval con base en el MCS-ENIGH 2010, la muestra del Censo de Poblaciény
Vivienda 2010, el Modelo Estadistico 2015 para la continuidad del MCS-ENIGH y la Encuesta Intercensal 2015.
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